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Tisztelt Képviselo-testiilet!

Budapest Févaros XV. kerillet Rakospalota, Pestijhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisel6-
testlletének a teleptiléskep védelmérdl szélo 21/2017. (IX. 29.) ok. rendelete (telepllésképi
rendelet) moddositasa targyaban a teleplilésfejlesztési koncepciordl, az integralt
telepiilésfejlesztési stratégiarol és a telepiilesrendezési eszkézOkrél, valamint egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrél szolé 314/2012. (X1.8.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Korm. rendelet) 29/A. § (4)-(7) bekezdésének, a kézigazgatasi hatésagi eljarasi
szabélyok eltéré alkalmazasarol szolo 143/2020. (IV. 22.) Korm. rendelet 3. § (1)-(3)
bekezdésének megfeleléen, valamint a partnerségi egyeztetés szabalyairdl sz6lé 3/2015. (II. 3.)
onkormanyzati rendeletiink szerint a telepiileésképi rendelet modositasanak tervezete 2020. janius
3-18. kozott véleményeztetesre kertilt.

A modosito rendelettervezethez 2020. junius 18-an gjjel Ujabb lakossagi velemeny erkezett.

A Korm. rendelet 43/A. § (8) bekezdés szerint a polgarmester az elfogadas el6tt ismerteti a
képviselé-testilettel a beérkezett véleményeket, az el nem fogadott véleményeket és azok
indokolasat, illetve az elfogadott vélemények alapjan a telepiilesképi rendelet tervezetében
javasolt moédositasokat. A vélemeényezési hataridé utols6é napjan beérkezett lakossagi észrevetelt
jelen kiegészités melléklete tartalmazza. Az észrevétel egyes részei mar egy korabbi lakossagi
észrevétel alapjan atvezetésre keriilt a normaszévegben, a tébbi relevans észrevételt a foly6 év
masodik felére tervezett, az arculati kézikényv modositasaval egyidejlileg, az U] telepuléskepi
rendelet készitésénél javasoljuk figyelembe venni.

Kérem a Képvisel6-testiiletet, hogy a telepileskepi rendelet modositasardl szol6 elbterjesztést
fentiek figyelembevételével targyalja és hozza meg szilkséges dontését.

Budapest, 2020. junius, 23
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Cserdiné Németh Angéla
polgarmester
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1. Témafelelés: Foépitészi Iroda gereT

2. Melléklet:
Partnerségi egyeztetés utolsé napjan beérkezett észrevétel

3. Egyeztetésre megkiildve:

4. Bizottsagok: Jogi Bizottsag, Keruletfejlesztési Bizottsag

5. Jegyzdi lattamozas: 2020. junius ?3 Alairas:.... %\'b \\\/Ak& Aba. ..o
6. Hattéranyag a Féépitészi Irodan talalhato.

7. Meghivandok:

Hatarozati javaslat:

Budapest Fovaros XV. kerilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzatanak
Képviselo-testilete elfogadja a telepllésképi rendelet modositasanak véleményezési
eljarasa utolsé napjan beérkezett véleményt, az el nem fogadott vélemények indoklasat, és
az elfogadott véleményekre tortént intézkedéseket a 2/...... Z— /2020. iktatoszamu
kiegészitd elterjesztés Melléklete szerinti tartalommal.

Hataridé: 2020. junius 30.
Felelds: polgarmester

A hatarozatok elfogadasahoz egyszeri szavazattobbség sziikséges!

Jogszabalyi hivatkozasok:

- A telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepilésfejlesztési stratégiarol és a
telepiilésrendezési eszk6zOkrél, valamint az egyes teleplilésrendezési sajatos
jogintézményekrol szolo 314/2012. (X1.8.) kormanyrendelet 29/A. § (4)-(7) bekezdese

- a kozigazgatasi hatosagi eljarasi szabalyok eltéré alkalmazasarol szolé 143/2020. (IV.
22.) Korm. rendelet 3. § (1)-(3) bekezdése

- Budapest Févéaros XV. keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzata
Képviselb-testiiletének a partnerségi egyeztetés szabalyairdl szdlo 8/2017. (Ill. 14.)
onkormanyzati rendelete

Idésbarat 6nkormanyzat « Befogado telepiilés

pom b b Jain. 0623



’ Keépviseidi Csoportnak

leadva

020 JGM 2 2 ol

fellilvizsgalatra érkezett..........onvivennn

2020 JON 2§,

g 0 BRSNS hG ...vcon

Atvette:.. 2




Melléklet a kiegészitd eldterjesztéshez

A telepiilésképi rendelet tervezetéhez érkezett vélemények ismertetése

Partnerségi egyeztetés soran beérkezett javaslatok, észrevételek

Intézkedés, vagy indoklas az el nem

Viiecnyos Lot fogadott észrevételekhez

1. ..39.§(3) A telepiilésképet meghataroz6 A  partnerségi  véleményezés soran
keritéskialakitas a fehérre festett attort korabban beérkezett javaslat alapjan
MAYV tipuskerités.” kiegészitésre kerlilt a jogszabaly

szovege, a 2/21-98/2020. ikt. szamu
Javaslat: Ez a megallapitas nem pontos, Eloterjesztés a kiegészitett szdveget
kérem javitsak. tartalmazza, az észrevételt elfogadasra
MAV tipuskerités csak a ,.kiils¢™ javasoljuk.
hatdrok mentén (Vasutastelep utca,
Wesselényi utca, Rékos ut, Széchenyi
ut) és a Szent Korona utca mentén volt.
A kis utcakban emberemlékezet 6ta csak
drotkerités volt. JO lenne ezt igy,
nevesitve beleirni a HESZ-be.
Javaslom a kovetkez6 mondatot a
kiegésziteni az alabbiak szerint:
..A fenti utcakban 1j, kozteriilet feloli
kerités létesitése esetén legalabb az
adott koztertileti szakasz 1/3-4n
visszaépitendd a MAV tipuskerités az
eredetihez illeszked6 modon.”

Mivel ilyen kerités ma mar nem
szerezheto be, vagy csak nagy
nehézségek aran, javaslom, hogy a
Féépitészi iroda kutasson fel ilyen
beszerzési lehetoségeket (pl. aki
szallitott az Ozman utcai jatszotér
felujitasa kapcsan), beszallitokat és
hatarozzon meg egy elore
megismerheto, tételes és szamottevo
dsszegli (a beszerzési ar 50%-a)
tamogatasi 0sszeget (vouchert) kerités
elemenként a helyi
muemlékvédelmi/telepiilésképi keret
terhére (minimalis adminisztracioval,
ezért javaslom a voucher-t).

E nélkiil ugyanis boritékolhato, hogy
senki nem fog MAV tipuskeritést
felallitani — ahogy eddig sem tette senki.

2. ..66.§ (1) AMAV telep teriiletén. .. Az épiiletgépészeti berendezések
fogalmat  t6bb  épitéstigyl  targyu
jogszabaly 1S tartalmazza. Az



(8) Kozteriilet felé nézé homlokzaton
épiiletgépészeti berendezes, annak
tartozéka nem helyezheto el.”

Ez egy érthetd kezdeményezés a klimak
ellen, de atgondolatlan, mert tul
altalanos. Kérem pontositsak.

Egyrészt vannak olyan. szigortian véve
épiiletgépészeti berendezés tartozéka,
amely sziikséges. de nem sok vizet
zavar.

Ilyen példaul egy szell6z0 cso
kivezetése, amely max. 20 x 20 cm-es
kivezetés, tavolrol alig észreveheto.
ugyanakkor nélkiilézhetetlen a konnyen
penészedo fiirddszobak komfortjanak
emeléséhez.

Javaslom tehat hogy legven egy
nevesitett kivétel, a 25 x 25 cm-t meg
nem haladé szellozok kivezetésére.

Megjegyzem azt is, hogy a MAV-telepi
hazak homlokzatara mar 110 éve is
készitettek ,.épliletgépészeti
berendezést”, ami a loggiakban esetleg
felgyiilemld vizek kivezetésére szolgalo
mives badogesod volt — a mienkben idén
is fészkelnek madarak.

A masik problémam a légkondicionalo
berendezések kategorikus tiltasa — miért
is? A Telep hazai mészhomok téglabol
éptiltek, nydron kibirhatatlan meleg van
a nap felé nézo6 (emeleti) szobakban. A
klima sem olyan, mint 100 éve. Vannak
olyan kozterliletre néz6 homlokzatok.
amelyek a kozteriilettol 25-30 méterre
vannak, lehetetlen ellatni oddig
(keritések, fak). A fentiek alapjan
javaslom az alabbi modositast:

(8) Kozteriilet felé néz6 homlokzaton
épiiletgépészeti berendezés, vagy annak
25 x 25 em-t meghaladé méretii
tartozéka nem helyezheto el a talajszint
felett mért 100 cm-nél magasabbra,
amennyiben a homlokzat a
kizteriilettol merdlegesen mérve 15
méternél kizelebb van.”

egyértelmiség kedvéért az () Arculati
Kézikonyvvel parhuzamosan készitendo
uj teleptilésképi rendelet
terminologidjaval osszhangban célszert
az épliletgépészeti berendezések
fogalmat is meghatarozni.

A javaslatot az 1j telepiilésképi rendelet
készitése soran tudjuk figyelembe venni,
jelen modositas soran elfogadasra nem
javasoljuk.

Loggiak esovizelvezeto csOve
egyértelmiien nem  épiiletgépészeti
berendezés, arra Tkr nem tartalmaz

eloirast. Az észrevétel intézkedést nem
igényel.

Az egyszerl szecesszios stilusban épiilet
éptiletek épitészeti értékeinek megdrzése
kozos érdekiink. Az igy- Ggy felhelyezett
kiiltéri klimaegységek nagyban rontjak
az ¢pililetek  kozteriilet felé vald
megjelenését, azok 30 m-rél is ugyan
ugy csokkentik az adott homlokzat
épitészeti értékeit. A nem kozteriileti
homlokzatokon,  tetotérben, illetve
foldszinti lakasok melletti udvarrészen
tovabbra is kihelyezhetok a
berendezések, amelyek  megfeleld
megoldast nyujthatnak a  lakédsok
légkondiciondlasara. Tobb olyan jo
példa is van mar a MAV telepen, ahol az

¢piilet tomegén beliil — pl
mosokonyhaban — oldottdk meg a
klimaberendezések  elhelyezését, de

létezik ma mar kiltéri egységet nem
igényld berendezés is.



4.

Igen, ez egy kicsit bonyolultabb, de
életszerlibb. A kategorikus tiltast senki
nem fogja betartani — jogosan.

Csatolok egy magyarazo képet a Szent
Korona — Ment6 utcak sarkarol. A
Menté utcai haz Szent Korona utcara
néz6 (amuigy oldal)homlokzata innen
vagy 30 méterre van. Nem is latszik
semmi a hazbol. Miért ne rakhatna ide
valaki egy klimat? Az 10j szabaly szerint
nem rakhatna a tulaj — életszertitlen.

felesleges korlatozas.

eljarast kell kezdeményezni (2)
bekezdésben foglalt kivétellel
a) fovarosi vagy kertileti egyedi

védelem alatt all6 épitményen
homlokzatot érint6 felujitas,
nyilaszarocsere, tetocsere,
épiiletgépészeti berendezés
kihelyezése, ... esetén™

Kérem, hogy a nyilaszaré csere esetére
legyen elore kiadva, mi az elfogadhato
¢és mi nem. Egy eldre bizonytalan
kimenetelii, nem atlathaté dontési
folyamatba senki nem fog belemenni
egy ablakcsere esetében. Legyen elore
leirva részletesen, példaul, hogy nem
elfogadhaté a fehér mianyag ablak, nem
elfogadhat6 ha kétszarnya ablak helyett
egyszarnyu lesz.

Legyen elére MEGBESZELVE, leirva
és kommunikalva példaul, hogy
- lehet-e kiviil zéld, mindségi
muanyag ablak a Telepen?

ol

Az  észrevételt
elfogadésra.

nem  javasoljuk

A hatilyos telepiilésképi rendelet a
nyilaszarok tekintetében tartalmazza a
hianyolt részeket (lasd 66. § (2) és (6)
bekezdést), ezeket a modositds nem
érinti.

Terveink szerint a MAV telepen 1évé
épiiletek homlokzatfelujitasaval
kapcsolatban a késziilé 1) Arculati
Kézikonyv ajanlasokat fog tartalmazni,
amelyekkel  parhuzamosan az G
telepiilésképi  rendelet eldirasai is
kiegésziilnek — a relevéns javaslatokat az
Uj telepiilésképi rendelet készitése soran
tudjuk  figyelembe  venni, jelen
modositas soran elfogadasukat nem
javasoljuk.




- lehet-e a gerébtokos, 2x1 rétegii
ablak helyett 2 vagy 3 rétegli
ablaktabla (mivel most csak
ilyen kaphato)

Mi a dokumentécio pontos tartalma egy
ablakcsere esetén? Elég egy drajanlat az
ablakos cégtol, amely tartalmazza a
méretet, a tipust, az anyagot és a szint?
(ennél t6bb dokumentacid nem szokott
lenni egy ablakcserénél)

.,29. Védett épitészeti értekek
megorzésének tamogatasa”

Egy j6 kezdeményezés, hogy végre a
fovarosi szinten védett MAV-telepi
hazak felqjitasa is bekeriilhet a kertileti
tamogatasok kozé. Ahogy egy korabbi
kérdés kapcsan kidertilt, volt olyan év,
hogy ezt a keriileti timogatast senki sem
vette igénybe — ez mindenképp
elgondolkodtatd, hogy megfelelo-e a
kiiras. Jelen esetben is csak a teljes
felujitast tamogatja a program,
legalabbis erre utal a benyujtando
épitészeti-miszaki dokumentacid elvart
tartalma.

Magyaran, ha valaki lecserélné a MAV
telepi hazan az ablakait, mert olyan
huzatosak, akkor a biintetéssel
fenyegetésen kiviil nem kap semmilyen
tamogatast. Elmegy, megrendeli a
legolcsobb fehér milanyag ablakot,
aztan reménykedik hogy senki nem
nyomja fel az 6nkormanyzatnal. A
Telepen az ablakcserék 90%-a fehér
mianyag ablak, és mindenki nagy
szemekkel csodélkozik, hogy ez mitél
van igy. Segitek.

Javaslom a jelenlegi rendelkezést
kiegésziteni egy kifejezetten az ablakok
cseréjére vonatkozo résszel, sokkal
egyszerlbb, ,,automatikus™
tigyintézéssel. Mi a probléma gydkere?
A muanyag ablak olcsé, a fa ablak meg
nem az. A MAV-telepen a lakok
tobbsége nem engedheti meg a dragabb

Az

észrevétel a palyazati  kiiras
tartalmaval kapcsolatos javaslatokat
tartalmaz, amely a rendeletmodositast
nem érinti.

A palyazatra fordithaté keret a
mindenkori  koltségvetésben  kertil
elfogadasra, annak felhasznéaldsat — a
keret Osszege ¢s a felmeriild igények
figgvényében — az aktualis palyazati
kiiras tartalmazza, amely minden évben
véaltozik. Az egyes védett elemek
automatikus  tamogatasara  szolgald
palyazat kifrasa, a keret valtozo
Osszegére €s intenzitasara, valamint az
ingadozo épitbanyagarakra valo
tekintettel nem javasolt.

A modositas kiemelt érdeme, hogy a
palyazati lehetdséget kiterjeszti a MAV
telepi épiiletekre is.

Az észrevétel elfogadasa nem javasolt.



ablakot, hiszen ha megengedhetné, nem
itt lakna. Palyazni bonyolult, ha egy
ablakcseréhez is épitészeti
dokumentacio kell. A Telepen
tipushdzak vannak. tipus ablakokkal.
Miért nem késziil egy rovid
értékvédelmi anyag (3-4 oldal) a
Telepen szokdsos egy-, kétszarnyl vagy
haromosztati ablakok fobb adataival, az
elvarasokkal (pl. fa legyen, kiviil zéldre
festve, lehet 3 rétegli is, méretek elore
megadva), amely egyben drazatlan
koltségvetés lenne (Ez kivaltana a
bonyolult és talzo épitészeti
dokumentécidt, ha csak az ablakcserérol
van sz0).

Ezen feliil legyen egy elore kalkulalhato
fix Osszegli tamogatas (voucher)
egyszerti adminisztracioval, amely
felesleges korok nélkiil megkaphato és
Osszege kiteszi a fa és a mlianyag
ablakok ara kozotti kiilonbség nagy
részet.

Példaul a bejelentés esetén
automatikusan jard tamogatas legyen:
egyszarnyu ..kis” ablak esetén 40.000
Ft/ablak,

kétszarnyu, normal ablak esetén 80.000
Ft/ablak,

harom osztat nagy ablak esetén
120.000 Ft/ablak

Az egykori loggia terét lezard ives nagy
ablakfeliilet 180.000 Ft/ablak (ahol még
nem falaztak be)

Példanak okaért nalunk egy ilyen
kétosztasn, haromrétegii, zoldre festett
fa ablak 250.000 Ft/db volt, a fenti,
80.000 Ft-os tamogatas aranya kb. 30%
lenne. Ha ugy vessziik, ez a 100.000 Ft-
0s ,,0ccsd” milanyag ablak és a tartos,
szép fa ablak kozti arkiilonbség
(~150.000 Fy) fele.

A tamogatas igénybevételének csak
annyi lenne a feltétele, hogy igazolni
kell fotokkal, arajanlattal hogy tényleg
mindségi fa ablakok keriiltek beépitésre.



Hasonloan kellene automatikus

tamogatast (voucher-t) adni a spalettak
feltjitasara(!) cseréjére €s utdlagos
visszaépitésére. Mivel a Telepen
t6bbszaz egyenméretii arnyékolo van.
érdemes lenne utdnanézni, hogy az
Onkormanyzati eréforrasokat hogyan
lehetne bevonni.

Egy példa: a

Répszolg/Palotal5 meghirdetné évi 200
spaletta felujitasat (keretosszeggel). Az
Onkoltségi ar a 200 db-ra lenne
kiszamolva. pl. 1 db spaletta feltjitasa
10.000 Ft, ebbdl az automatikusan jaro
Telepiiléskép védelmi tamogatas lenne
3000 Ft/ spaletta, a lako fizetne 7000 Ft-
ot. Mindenki jol jarna, a Telepen végre
Osztondznék a spalettak visszarakasat,
felujitasat. Természetesen egy-két
spalettaval nem miikédik a dolog, nem
jon ki a matek — nem is csindlja senki. a
mi spalettdink is a pincében varjak,
hogy egyszer valahogy felyjitsuk...

Lathato, hogy az eddigi szigor. a
biintetések gyakorlatilag semmilyen
eredményt nem értek el. Lehet még
tovabb szigoritani, de ha valami ennyire
nem mukodik, talan érdemes lenne
megnézni, miért ¢letszertitlen a jelenlegi
szabalyozas, mi az ami valoban
miikddne.

[.ehet hogy a szemléleten, a
hozzaallason kellene modositani — a
Hivatal részérol is.

Az észrevétel altalanos megjegyzést
tartalmaz, nem relevans a
rendeletmddositas  tekintetében. A
megelozo tajékoztatas, a . viselkedési
szabalyok™ megismertetése az
onkormanyzat szamara is fontos. A
rendelet modositas elfogadasat
kovetden mind az online, mind az irott
sajtéban, mind pedig kozvetleniil az
érintettek  felé  igyeksziink  az
elvarasokat eljuttatni.



A partnerségi egyeztetés hatiaridejének napjin beérkezett vélemény:

Feladé: Vidovenyecz Zsolt <kvte@t-email.hu>

Kiildve: csutortok 2020. junius 18 23:06

Cimzett: Foépitész

Masolatot kap: Legard Krisztian; palmai.attila@bp15.hu

Targy: Helyi Epitési Szabalyzat modositasa - MAV-Telep

2ot

Tisztelt Féépitész ur!

Csatolok néhany észrevételt, javaslatot a Helyi Epitési Szabalyzat médositasa kapcsan.

.39. § (3) A telepiilésképet meghatarozdé keritéskialakitas a fehérre festett attort MAV tipuskerités.”

Javaslat: Ez a megallapitas nem pontos, kérem javitsak.

MAV tipuskerités csak a ,kiils6” hatarok mentén (Vasutastelep utca, Wesselényi utca, Rakos ut, Széchenyi tt) és a
Szent Korona utca mentén volt.

A kis utcakban emberemlékezet Gta csak drétkerités volt. J6 lenne ezt igy, nevesitve beleirni a HESZ-be.

Javaslom a kovetkezd mondatot a kiegésziteni az alabbiak szerint:
A fenti utcdkban uj, kdzteriilet feldli kerités létesitése esetén legalabb az adott kozteriileti szakasz 1/3-an
visszaépitendé a MAV tipuskerités az eredetihez illeszkedé médon.”

Mivel ilyen kerités ma mar nem szerezhetd be, vagy csak nagy nehézségek aran, javaslom, hogy a Féépitészi iroda
kutasson fel ilyen beszerzési lehetdségeket (pl. aki szallitott az Ozman utcai jatszotér feldjitasa kapcsan),
beszéllitékat és hatdrozzon meg egy elére megismerhetd, tételes és szamottevd dsszegti (a beszerzési ar 50%-a)
tamogatasi dsszeget (vouchert) kerités elemenként a helyi miiemlékvédelmi/telepllésképi keret terhére (minimalis
adminisztracioval, ezért javaslom a voucher-t).

E nélkil ugyanis boritékolhatd, hogy senki nem fog MAV tipuskeritést feldllitani — ahogy eddig sem tette senki.

,66. § (1) A MAV telep tertiletén...
(8) Kozteriilet felé nézd homlokzaton épliletgépészeti berendezés, annak tartozéka nem helyezhetd el.”

Ez egy érthetd kezdezményezés a klimak ellen, de atgondolatlan, mert tul dltalanos. Kérem pontositsak.
Egyrészt vannak olyan, szigordan véve épiiletgépészeti berendezés tartozéka, amely szikséges, de nem sok vizet

zavar.
llyen példaul egy szell6z6 csb kivezetése, amely max. 20 x 20 cm-es kivezetés, tavolrdl alig észrevehetd, ugyanakkor
nélkiildzhetetlen a kdnnyen penészed§ fiirdészobak komfortjanak emeléséhez.

Megjegyzem azt is, hogy a MAV-telepi hazak homlokzatara mar 110 éve is készitettek ,épiiletgépészeti
berendezést”, ami a loggiakban esetleg felgyiilemlé vizek kivezetésére szolgalé mives badogesé valt — a mienkben
idén is fészkelnek madarak.

A masik problémam a légkondicionélé berendezések kategdrikus tiltdsa — miért is? A Telep hazai mészhomok
téglabdl épliltek, nyaron kibirhatatlan meleg van a nap felé néz6 (emeleti) szobakban. A klima sem olyan, mint 100
éve. Vannak olyan kézteriiletre néz6 homlokzatok, amelyek a kdzteriilettdl 25-30 méterre vannak, lehetetlen ellatni
odaig (keritések, fak). A fentiek alapjan javaslom az alabbi mdédositast:
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(8) Koztertilet felé nézé homlokzaton épliletgépészeti berendezés, vagy annak 25 x 25 cm-t meghaladd méretii
tartozéka nem helyezhetd el a talajszint felett mért 100 cm-nél magasabbra, amennyiben a homlokzat a
kozteriilettsl merSlegesen mérve 15 méternél kdzelebb van.”

lgen, ez egy kicsit bonyolultabb, de életszeriibb. A kategdrikus tiltast senki nem fogja bertatani — jogosan.

Csatolok egy magyarazo képet a Szent Korona — Mentd utcak sarkardl. A Mentd utcai hdz Szent Korona utcara nézd
(amugy oldal)homlokzata innen vagy 30 méterre van. Nem is latszik semmi a hazbdl. Miért ne rakhatna ide valaki
egy klimat? Az uj szabély szerint nemraknhatana a tulaj — életsszeriitlen, felesleges korlatozas.

,91. § (1) Telepiilésképi bejelentési eljardst kell kezdeményezni (2) bekezdésben foglalt kivétellel
a) fovarosi vagy keriileti egyedi védelem alatt all6 épitményen homlokzatot érintd felujitas, nyildszérécsere,
tetdcsere, épliletgépészeti berendezés kihelyezése, ... esetén”

Kérem, hogy a nyilaszaro csere esetére legyen elére kiadva, mi az eifogadhatd és mi nem. Egy elére bizonytalan
kimeneteld, nem atlathaté déntési folyamatba senki nem fog belemenni egy ablakcsere esetében. Legyen elGre
leirva részletesen, példaul, hogy nem elfogadhaté a fehér mianyag ablak, nem elfogadhaté ha kétszarnyu ablak
helyett egyszarnyu lesz.

Legyen elére MEGBESZELVE, leirva és kommunikélva példaul, hogy
lehet-e kiviil z6ld, mindségi milanyag ablak a Telepen?
lehet-e a gerébtokos, 2x1 rétegli ablak helyett 2 vagy 3 réteg(i ablaktabla (mivel most csak ilyen kaphatd)

Mi a dokumentacié pontos tartalma egy ablakcsere esetén? Elég egy arajanlat az ablakos cégtdl, amely tartalmazza a
méretet, a tipust, az anyagot és a szint? (ennél tdbb dokumentacié nem szokott lenni egy ablakcserénél)

.29. Védett épitészeti értékek megdrzésének tdmogatdsa”




Egy j6 kezdeményezés, hogy végre a févarosi szinten védett MAV-telepi hazak feltjitasa is bekeriilhet a keriileti
tamogatasok kézé. Ahogy egy korabbi kérdés kapcsan kideriilt, volt olyan év, hogy ezt a keriileti tdamogatést senki
sem vette igénybe — ez mindenképp elgondolkodtatd, hogy megfelel6-e a kiirds. Jelen esetben is csak a teljes
feldjitast tdmogatja a program, legalébbis erre utal a benyujtando épitészeti-mszaki dokumentacid elvart tartalma.

Magyaran, ha valaki lecserélné a MAV telepi hizan az ablakait, mert olyan huzatosak, akkor a biintetéssel
fenyegetésen kiviil nem kap semmilyen tdmogatast. Elmegy, megrendeli a legolcsobb fehér midanyag ablakot, aztan
reménykedik hogy senki nem nyomja fel az dnkormanyzatnal. A Telepen az ablakcserék 90%-a fehér mianyag ablak,
és mindenki nagy szemekkel csodalkozik, hogy ez mitdl van igy. Segitek.

Javaslom a jelenlegi rendelkezést kiegésziteni egy kifejezetten az ablakok cseéjére vonatkozd részzel, sokkal
egyszerlibb, ,,automatikus” {igyintézéssel. Mi a probléma gydkere? A miianyag ablak olcsé, a fa ablak meg nem az. A
MAV-telepen a lakdk tébbsége nem engedheti meg a drégabb ablakot, hiszen ha megengedhetné, nem itt lakna.
Palyazni bonyolult, ha egy ablakcseréhez is épitészeti dokumentacio kell. A Telepen tipushézak vannak, tipus
ablakokkal. Miért nem késziil egy révid értékvédelmi anyag (3-4 oldal) a Telepen szokdsos egy-, kétszarnyu vagy
haromosztatu ablakok fébb adataival, az elvarasokkal (pl. fa legyen, kiviil z6ldre festve, lehet 3 rétegii is, méretek
elére megadva), amely egyben drazatlan koltségvetés lenne (Ez kivaltana a bonyolult és tilz6 épitészeti
dokumentéciot, ha csak az ablakcserérdl van sz6).

Ezen felil legyen egy elére kalkulalkatd fix 6sszegli tdmogatas (voucher) egyszer(i adminisztracidval, amely
felesleges korok nélkil megkaphaté és 6sszege kiteszi a fa és a mianyag ablakok ara kozotti kilonbség nagy részét.

Példaul a bejelentés esetén automatikusan jaré tdmogatas legyen:

egyszarnyu ,kis” ablak esetén 40.000 Ft/ablak,

kétszarnyd, normal ablak esetén 80.000 Ft/ablak,

harom osztatu nagy ablak esetén 120.000 Ft/ablak

Az egykori loggia terét lezard ives nagy ablakfeliilet 180.000 Ft/ablak (ahol még nem falaztak be)

Példanak okaért ndlunk egy ilyen kétosztast, hdromrétegl, zdldre festett fa ablak 250.000 Ft/db volt, a fenti, 80.000
Ft-os tdmogatas aranya kb. 30% lenne. Ha ugy vessziik, ez a 100.000 Ft-os ,,6ccsé” miianyag ablak és a tartds, szép fa
ablak kozti arkilonbség (~150.000 Ft) fele.

A tdmogatas igénybevételének csak annyi lenne a feltétele, hogy igazolni kell fotokkal, rajanlattal hogy tényleg
mindségi fa ablakok kertletk beépitésre.

Hasonldan kellene automatikus tdmogatdast (voucher-t) adni a spalették feldjitasara(!) cseréjére és utdlagos
visszaépitésére. Mivel a Telepen tébbszaz egyenméret(i drnyékold van, érdemes lenne utdnanézni, hogy az
Onkorményzati eréforrdsokat hogyan lehetne bevonni.

Egy példa: a Répszolg/Palotal5 meghirdetné évi 200 spaletta feldjitasat (keretdsszeggel). Az Onkéltségi ar a 200 db-
ra lenne kiszamolva, pl. 1 db spaletta feldjitasa 10.000 Ft, ebbdl az automatikusan jaré Telepiiléskép védelmi
tamogatas lenne 3000 Ft/ spaletta, a laké fizetne 7000 Ft-ot. Mindenki jol jarna, a Telepen végre dsztondznék a
spalettdk visszarakdsat, feldjitdsat. Természetesen egy-két spalettdval nem miikédik a dolog, nem jon ki a matek —
nem is csindlja senki, a mi spalettaink is a pincében varjak, hogy egyszer valahogy feldjitsuk...

Lathatd, hogy az eddigi szigor, a biintetések gyakorlatilag semmilyen eredményt nem értek el. Lehet még tovabb
szigoritani, de ha valami ennyire nem mkadik, taldan érdemes lenne megnézni, miért életszeriitlen a jelenlegi
szabalyozas, mi az ami valdban mikadne.

Lehet hogy a szemléleten, a hozzaallason kellene mddositani — a Hivatal részérdl is.

Tisztelettel: Vidovenyecz Zsolt

Vidovenyecz Zsolt kvte@t-email.hu
okl. foldmérd-térinformatikai mérndk, okl. mérnok-kozgazdasz
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