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26/2018. (IX. 30.) hatarozata

Budapest Fovaros XV. keriilet Helyi Vélasztasi Bizottsag Maganszemély 1 és Maganszemély 2
altal benyujtott kifogasok targyaban — 4 igen, 2 nem szavazattal — a kévetkez6

hatarozatot
hozta:

Budapest Févaros XV. keriilet Helyi Vilasztasi Bizottsig a kifogisokat érdemi vizsgalat
nélkiil elutasitja.

A hatarozat ellen a meghozataldtél szamitott 3 napon beliil a kdzponti névjegyzékben szerepld
vélasztopolgar, jelolt, jelold szervezet, az ligyben érintett természetes ¢€s jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet a Fovarosi Valasztasi Bizottsagnak cimzett, de a Budapest Févaros
XV. keriilet Helyi Vélasztdsi Bizottsagnal (1153 Budapest, Bocskai u. 1-3., e-mail:
HVB2018@bpxv.hu) fellebbezést nytjthat be jogszabélysértésre hivatkozéssal, illetve a valasztasi
bizottsag mérlegelési jogkorben hozott hatarozata ellen.

A fellebbezést ugy kell benyujtani, hogy az legkésobb 2018. oktdber 3. napja 16.00 oraig
megérkezzen a Budapest Fovaros XV. keriilet Helyi Valasztasi Bizottsaghoz. A fenti hataridé
jogveszto hatalyd. A fellebbezés targyi illetékmentes.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell:

- akérelem hivatkozasi alapjat,

- a kérelem benyujtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétol (székhelyétdl)
eltér — postai értesitési cimét,

- a kérelem benyujtojanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilfoldon €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a magyar
allampolgarsagat igazold okiratanak tipusat é€s szamat, vagy jelolé szervezet vagy mas
szervezet esetében a birosagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A fellebbezés tartalmazhatja benyUjtojanak telefaxszamét vagy elektronikus levélcimét, illetve
kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét.
A fellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatok.



INDOKOLAS

Magéanszemély 1 (a tovabbiakban: Beadvanyoz6) 2018. szeptember 29-én 20.03 perckor
elektronikus levél utjan kifogast nyujtott be. Ebben eléadta, hogy a kifogas benyujtasanak napjan
automatizalt hivorendszer igénybevételével telefonon keresték meg a 06-21-2333638-as
telefonszamrol. Az automatizalt telefonhivds sordn a ndi hang Németh Angélat polgarmester-
jeloltet becsmérelte, és valotlanul azt allitotta, hogy Németh Angéla bezdratja az egészségligyi
intézményeket és Zugloba meg Ujpestre kell jarni majd a betegeknek a XV. keriileth6l. A
Beadvanyozo kifogasaban arrdl is nyilatkozott, hogy nem adta kifejezett hozzédjarulasat a
telefonszama kampanycélu felhasznalasahoz. A Beadvanyozo allaspontja szerint e magatartds a
valasztasi eljarasrol szolo 2013, évi XXXVI. torvény (Ve.) 149. §-at sértd kozvetlen politikai
kampanynak minosil. A Ve. 149. § ugyanis akként rendelkezik, hogy a Ve. 89. §-ban
meghatarozottakon til a valasztopolgarok adatainak felhasznaldsdhoz kifejezett hozzdjarulas
szitkséges. A kifogdsolt magatartds a Beadvanyozé szerint sérti tovabba az elektronikus hirkozlésrdl
szo6lo 2003. évi C. torvény 162. § (3) bekezdésében, és az informdcioszabadsagrol szolo 2011, évi
CXII. térvény 5. § (1) bekezdésében foglalt rendelkezéseket is.

Szeptember 30-an 9.34 orakor a fenti kifogdssal szdvegszerlien szinte teljesen azonos kifogést
nyygjtott be Maganszemély 2. Ez utébbi kifogéas benyujtoja azt is eldadta, hogy ,,internetes kutatasai
alapjan™ a 21-es korzetszam nomadikus, vagyis nem helyhez kotott, internet alapt (VolP) vezetékes
telefonszamra utal.

Budapest Fovaros XV. keriilet Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: Helyi Vélasztasi
Bizottsag) a Ve. 217. §-a alapjan a kifogdsok azonos targylkra tekintettel egylittes vizsgalat és
elbiralas céljabdl egyesitette.

A Helyi Valasztasi Bizottsag megvizsgalta, hogy a kifogasok tartalmazzak-e a Ve. 212. § (2)
bekezdése szerinti tartalmi elemeket. E vizsgalat eredményeként megallapitotta, hogy a
kifogasokhoz a beadvanyozok bizonyitékot nem csatoltak. A kifogasokban foglalt tényallitasokat
egyediil a beadvanyozok el6adéasa igazolja. Ezért a kifogas nem felel meg a Ve. 212. § (2) bekezdés
b) pontja szerint kovetelmények, miszerint a kifogasnak tartalmaznia kell a jogszabalysértés
bizonyitékait.

A Ve. 215. § szerint kifogast érdemi vizsgalat nélkil el kell utasitani, ha nem tartalmazza a 212. §
(2) bekezdésében foglaltakat. Ezért a Helyi Valasztasi Bizottsag a kifogast érdemi vizsgélat nélkiil
elutasitotta.

A hatdrozat a Ve. 208-209. §-ain, 212. §-an és 214-215. §-an, a jogorvoslatrol szolo tdjékoztatas a
221.§-an, a 223-225. §-ain, 307/P. § (2) bekezdés c¢) pontjan, az illetékekrdl szolo tajékoztatas az
1990. évi XCIII. térvény 33. § (2) bekezdés 1. pontjan alapul.

Budapest, 2018. szeptember 30.
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