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19/2018. (IX. 7.) hatarozata

Budapest Fovaros XV. keriilet Helyi Valasztasi Bizottsag maganszemély altal benyujtott kifogas
targyaban — 3 igen egyhangu szavazattal — a kovetkezo

hatarozatot
hozta:

Budapest Foviros XV. keriilet Helyi Valasztasi Bizottsig megallapitja, hogy Laszlo Tamas
polgarmesterjelilt megsértette a vilasztasi eljarasrol szélo 2013. évi XXXVI. torvény (a
tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés ¢) és ¢) pontjiban foglalt alapelveket, valamint a Ve. 208.
§-ara tekintettel a valasztasra irianyadonak tekintette a nemzeti kbznevelésrol szolo 2011. évi
CXC. torvény 24. § (3) bekezdését.

Budapest Foviros XV. keriilet Helyi Valasztasi Bizottsig Liszl6 Tamas polgarmesterjeldltet a
tovabbi jogsértéstal eltiltja.

Budapest Fovaros XV. keriilet Helyi Valasztasi Bizottsig a kifogast egyebekben elutasitja.

A hatarozat ellen a meghozatalatol szamitott 3 napon beliil a kézponti névjegyzékben szereplo
valasztopolgar, jelolt, jelolé szervezet, az ligyben ¢rintett természetes ¢és jogi szemdély, jogi
személyiség nélkiili szervezet a Févarosi Valasztasi Bizottsagnak cimzett, de a Budapest Fovaros
XV. keriilet Helyi Valasztasi Bizottsagnal (1153 Budapest, Bocskai u. 1-3.. e-mail:
HVB2018@bpxv.hu) fellebbezést nyujthat be jogszabélysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi
bizottsag mérlegelési jogkérben hozott hatdrozata ellen.

A fellebbezést gy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2018. szeptember 10. napja 16.00 oraig
megérkezzen a Budapest Févaros XV. keriilet Helyi Valasztasi Bizottsaghoz. A fenti hatarido
jogvesztd hatalyu. A fellebbezés targyi illetékmentes.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell:

~ akérelem hivatkozasi alapjat,
eltér — postai értesitési cimét,

- a kérelem benyujtojanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilfoldon €lo, magyarorszagi
lakecimmel nem rendelkezd vélasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a magyar
allampolgarsagat igazold okiratanak tipusat és szdmat, vagy jel6lo szervezet vagy mas
szervezet esetében a birosdgi nyilvantartasba-vételi szamat.

A fellebbezés tartalmazhatja benyujtojanak telefaxszamat vagy elektronikus levéleimét, illetve
kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levéleimét.
A fellebbezésben 1 tények és bizonyitékok is felhozhatok.



INDOKOLAS

Maganszemély (a tovabbiakban: Beadvanyozo) 2018. szeptember 5-én 12.05 perckor elektronikus
levélben kifogast nyujtott be Laszlo Tamas, a Fidesz-MPSZ ¢s a Kereszténydemokrata Néppart
jelolé szervezetek polgarmesterjeldltje és Kovécs Katalin, az Eszak-Pesti Tankeriileti Kozpont
igazgatdjaval szemben. A Beadvanyozo eldadta, hogy Laszlo Tamas polgarmesterjeldlt a Kontyfa
Kozépiskola, Szakiskola és Altalanos Iskoldban szeptember 3-an az iskola feliigyeleti idejében
megtartott tanévnyito rendezvényen kampanybeszédet mondott. A beszéd tartalmilag egyezett a
jelolt augusztus 30-an a Hartydn Iskola elott tartott sajtotajékoztatdjan elhangzott szoveggel. A
Beadvanyozo kifejtette, hogy Laszlo Tamds az iskolaban politikai célu tevékenységet, illetve a
tankeriileti kozpont kampanytevékenységet folytatott. Allaspontja szerint ugyanis nem lehet egy
oktatasi napon, féleg a tanévnyitd rendezvényen véletleniil kampanybeszédet tartani, és arra csak
Laszlé Tamas a FIDESZ-KDNP polgarmester-jellt részére lehetéséget adni. A Beadvanyozo azt is
kiemelte, hogy Laszl6 Tamas tanévnyiton elhangzott beszéde alapvetéen a valasztojoggal
rendelkezé sziilék részére . iizenet”. E tevékenység a kifogasban foglaltak szerint sérti a nemzeli
kiiznevelésrél sz616 2011, évi CXC. térvény (a tovabbiakban: Nkt.) 24. § (3) bekezdését, valamint a
Ve. 2. § (1) bekezdésénck a)-c) ¢s e) pontjaban foglalt alapelveket. Tovabba a Beadvanyozo szerint
a Hartyan Altalanos Iskola bejarata elott tartott sajtotajékoztaté is sértette a Ve. alapelveit,
figyelemmel arra, hogy a sajtotajékoztatorol késziilt felvételeken jol lathato az iskola emblémaja. A
Beadvanyozd emlékeztetett arra, hogy Laszlo Tamast oktatasi-nevelési intézményt érintd
kampanytevékenység miatt a 2018. aprilis 8-an tartott orszaggylilési képviselovalasztasokat
megel6z6 kampany sordn is elmarasztaltak. Mindezekre figyelemmel a Beadvanyozd a jogsérics
megallapitasa, valamint a jogsértést6l valo eltiltas mellett birsag kiszabdsat is inditvanyozta. A
Beadvanyozo bizonyitékként csatolta a kifogasolt beszédrdl készitett hangfelvételt, valamint Laszlo
Tamas augusztus 30-ai sajtotdjékoztatojarol készilt cikket és Facebook posztot.

Budapest Févaros XV. keriilet Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: Helyi Vdlasztasi
Bizottsag) a kifogas érdemi clbiralhatosaganak vizsgdlata soran megdllapitotta, hogy a Hartyan
Altaldnos Iskola el6tt tartott sajtotajékoztatd koriilményeinek vizsgalata tekintetében a kifogas
elkésett, igy az csak, mint a szeptember 3-an Kontyfa Kozépiskola, Szakiskola ¢és Altalanos
Iskoldban tartott rendezvényen elhangzott beszéd koriilményeinck értékelését  befolyasolo
el6zmény, veheto figyelembe.

A hatarozat alapjaul szolgalé tényallasként a Helyl Valasztasi Bizottsag rogziti, hogy a keriileti
kézponti tanévnyito tinnepséget — mint ahogy az a XV. keriiletben a helyi média tajékoztatasa
alapjan is koéztudomasi — szeptember 3-an iskolai idében az iskola feliigyelete ald tartozo
gyermekek jelenlétében rendezték meg a Kontyfa Kozépiskola, Szakiskola ¢s Altalanos Iskolaban.
E rendezvényen a Beadvanyozo eléadasa és a csatolt hangfelvétel tantsaga szerint Laszlo Tamas a
kifogasban eldadott beszédet mondta el.

A vélasztasi szervek és a Kuria — Beadvanyozo altal is részletesen bemutatott — kovetkezetes
gyakorlata szerint a kampanytevékenység folytatdsanak megitélése tekintetében a vilasztasi el] arasi
térvényen kivill, az dgazati szabalyban foglalt, kifejezett torvényi tilalmat nem lehet figyelmen
kiviil hagyni. Az Nkt. 24.§ (3) bekezdése szerint a nevelési-oktatdsi intézmény helyiségeiben,
teriiletén az alatt az idd alatt, amig az 6voda, iskola, kollégium ellatia a gyermekek, tanulok
feliigyeletét, part vagy parthoz kotodo szervezettel kapesolatba hozhato politikai célu tevékenység
nem folytathato. E tdrvényi tilalomba iitk6z6 kampanytevékenység a Ve. 2.§ (1) bekezdés e)
pontjaba foglalt alapelv megsértésére alkalmas, és sérti a c) pont szerinti esélyegyenloség alapelvét
is. [Kuaria Kvk.11.37.395/2014/2. szamu hatarozata



A Helyi Valasztasi Bizottsagnak azt kellett vizsgalnia, hogy Laszl6 Tamas iskolai tanévnyito
rendezvényen elhangzott beszéde az Nkt. 24. § (3) bekezdését sérté kampanytevékenységnek
minésiil-e. A kifogasolt beszéd elemzése alapjan megallapithato, hogy az lényegében Laszlo Tamas
polgarmesterjeldlt, illetve a Fidesz-KDNP jelolo szervezetek keriileti oktatassal kapcsolatos
programjanak ismertetése. Ezt tdmasztja ala a szoveg nyelvi megfogalmazasa és a tartalma is (a .mi
szovetségiink™ ajanlata versus a 2014 ota hivatalban 1évo keriileti vezetés tevékenysége). A jelolt,
jel5lo  szervezet programjanak —megismertetése €s népszertsitése, illetve a tobbi jelolt
tevékenységének  kritikdja a  vdlasztasi kampanytevékenység lényege. Laszlo Tamas ¢
kampanytevékenységnek minosiilé beszédét az iskolaban tartott nyilvanos rendezvényen mondta el.
A jelolt a rendezvényen torténd részvételét és felszolalasat maga is kampanytevékenységként
kezelte. Ezt igazolja, a kifogas benyujtoja dltal hivatkozott par nappal korabban, augusztus 30-an
clhangzott sajtétdjékoztato tartalma is. Laszlo Tamas e kifejezetten politikai kommunikacios
tevékenysége keretében ugyanazokat a gondolatokat fejtette ki, mint késobb a Kontyfa
Kozépiskola, Szakiskola €s Altalanos Iskolaban tartott tanévnyiton. Mindezekre tekintettel a Helyi
Vialasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy Laszlo Tamas polgarmesterjeldlt a Kontyfa Kézépiskola,
Szakiskola és Altalanos Iskoldban megtartott beszédével megsértette a Ve. 208. §-ara tekintettel a
valasztasra iranyadonak tekintette Nkt. 24. § (3) bekezdését.

A Nemzeti Valasztasi Bizottsag és a Kuria kovetkezetes gyakorlata szerint ¢ torvényserto
kampénytevékenység sérti tovabba a Ve. 2.§ (1) bekezdés e) pontjaba foglalt johiszemii és
rendeltetésszerli joggyakorlas alapelvét ¢és a c) pont szerinti esélyegyenloség alapelvét is.
Ugyanakkor a gyakorlatot kovetve a Helyi Valasztasi Bizottsag a valasztasok tisztasaganak
megovasa elvének [Ve. 2. § (1) bekezdés a) pont] és az onkéntes részvétel elvének [Ve. 2. § (1)
bekezdés b) pont] sérelmét nem latta igazolhatonak a Beadvanyozo altal el6adott érvelés és
bizonyitékok alapjan [Karia Kvk.11.37.395/2014/2. szamu hatarozata, Nemzeti Valasztasi Bizottsag
605/2018. szamu hatarozata].

A Helyi Valasztasi Bizottsag megitélése szerint az Eszak-Pesti Tankeriileti Kozpont és Kovacs
Katalin igazgaté tekintetében nem bizonyitott, hogy a kifogasban foglaltak szerint
kampanytevékenységet végeztek volna, illetve hogy megsértették volna a Ve. hivatkozott
alapelveit. A kifogds pontosan nem fejti ki, hogy milyen jogellenes magatartasok rohatok fel
személy szerint Kovacs Katalin igazgatonak. A kifogas altalaban véve az I:szak-Pesti Tankeriileti
Kozpont tekintetében tesz jogszabalysértésre vonatkozo allitasokat. Azonban a kifogdas nem
tartalmaz részletes eldadést és bizonyitékokat arra vonatkozoéan, hogy a rendezvényen felszolalokrol
a7 Fszak-Pesti Tankeriileti Kozpont dontott-e, kiket kértek fel felszolalasra, Laszld Tamdson kiviil
kik szolaltak fel ténylegesen a rendezvényen, €s Laszlo Tamast egyaltalan felkérték-e beszéd
tartasara. Ezért a Helyi Valasztasi Bizottsag a kifogast ¢ tekintetben elutasitotta.

A Helyi Valasztasi Bizottsag a birsag kiszabasat melldzte. A Beadvanyozo allaspontjaval szemben
a Helyi Valasztasi Bizottsag megitélése szerint a jogsértés ismétlodo jellege nem allapithaté meg. A
jogsértés ismétlodod jellegének vizsgdlata soran az adott valasztasi kampanyidoszakot kell
figyelembe venni. Ezzel szemben a Beadvéanyozo altal hivatkozott korabbi jogsértés az
orszaggyilési képviselovalasztasokat megelézo kampanyidoszakhoz kétodik, ami jelen jogsértés
elbirdlasa soran a birsag kiszabasanak indokoltsaga tekintetében nem veheto figyelembe.

[US)



A hatarozat a Ve. 2. § (1) bekezdés c) és e) pontjan, a Ve. 208-209. §-ain és 218-219 §-ain, 307/P. §
(1) bekezdés b) pontjan, a jogorvoslatrél szol6 tajékoztatas a 221.§-an, a 223-225. §-ain, 307/P. §
(2) bekezdés c) pontjan, az illetékekrdl szo6lo tajékoztatas az 1990. évi XCIIL torvény 33. § (2)
bekezdés 1. pontjan alapul.

Budapest, 2018. szeptember 7.
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