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ELOTERJESZTES
A telepiiléskép védelmérdl szolo rendelet modositasarél

Tisztelt Képviselo-testiilet!

A telepiiléskép védelmeérdl szolo 2016. évi LXXIV. térvény a telepiilések esztétikus
lakokornyezetének kialakitasa, illetve védelme érdekében két Gj mifajt vezetett be a
telepiiléstervezésben: a Telepiilésképi Arculati Kézikonyvet (TAK) és a telepiilésképi
rendeletet.

A TAK célja meghatarozni a keriilet telepiilésképi jellemzoit, a telepiilésképi szempontbdl
egymastol jol elkiilonild telepiilésrészeket arculati jellemzdikkel és értékeikkel, a
telepiiléskép minéségi formdlasara vonatkozo javaslatokat, valamint a j6 példakon keresztiil
bemutatni a telepiilésképhez illeszkedo €pitészeti elemeket.

A TAK alapjan késziilt telepiilésképi rendelet allapitja meg tobbek kozott a helyi épitészeti
orokség teriileti és egyedi védelmét, illetve a védelem megsziintetését, a telepiilésszerkezet,
telepiiléskarakter, tajképi elem és egyéb helyi adottsag alapjan a telepiilésképi szempontbdl
meghatarozé teriileteket, a teriileti és egyedi épitészeti telepiilésképi kovetelményeket,
valamint a reklamok, reklamhordozdk, cégérek és egyéb miiszaki berendezések elhelyezésére
¢s alkalmazasdra, illetve tilalmara vonatkozo telepiilésképi kovetelményeket.

A Képviselo-testiilet a felsébb szintli jogszabalyi eléirdsoknak megfeleléen a 2017.
szeptember 26-i iilésén elfogadta a Telepiilésképi Arculati Kézikonyvét és megalkotta a
telepiiléskép védelmérdl szolo helyi rendeletét.

A telepiilésképi rendelet (TKR) és a kertileti épitési szabalyzat tartalmilag egymdéshoz
kapcsolodd rendeletek. A két rendelet mellérendelt viszonyban all egymassal, és tartalmuk
szorosan Osszefiigg. Az Osszhang biztositdasa érdekében sziikséges a Keriileti Epitési
Szabélyzat (KESZ) jévahagyédsa el6tt modositani a jelenleg hatalyos rendeletnek a KESZ
tartalméaval ellentétes elbirasait.

A Képviselo-testiilet 2018, februar 2-an dontdtt a telepiiléskép védelmérdl szolo
rendeletmodositas meginditasarol. A rendelet mddositasat két litemben tervezziik: az I. litem
jovahagyésa a Keriileti Epitési Szabalyzat (KESZ) elfogadasa el6tt csak a KESZ elbirasaival
valé dsszhangot teremti meg. A IL iitemi, teljes korli médositasra az eddigi mikddési,
valamint mas keriileti 6nkormanyzatok tapasztalatainak, ¢és az allami foépitész javaslatainak
osszegzése utan 2018 6szén kertil sor.

A telepiilésképi rendelet tervezetének allamigazgatdsi ¢és partnerségi egyeztetése a
telepiilésfejlesztési  koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarél és a
telepiilésrendezési eszkozokrol, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrol
sz616 314/2012. (XI. 8.) Kom. rendelet és a partnerségi egyeztetés szabalyairol szolé 8/2017.
(II1. 14.) 6nkormanyzati rendelet eldirasai szerint megtortént.




A jogszabalyban megallapitott 21 napon beliil az Allami Foépitész, a Duna-Ipoly Nemzeti
Park Igazgatosiga és a Honvédelmi miniszter kiildott szakmai véleményt. A partnerségi
egyeztetés keretében érkezett vélemény Budapest Févaros foépitészétol. A jogszabalyban
meghatérozott tobbi véleményez6 szervezet: a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag és
Budapest Fovaros Kormanyhivatala V. Keriileti Hivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi
Osztaly az eldirt hataridon beliil nem adott véleményt.

A partnerségi rendeletiinknek megfeleloen 2018. junius 11-én lakossagi forumom ismertetésre
keriilt a rendelettervezet, melyre érdemi észrevétel a véleményezésre megadott hatarideig nem
érkezett.

A beérkezett véleményeket, az el nem fogadott vélemények indoklasat, az elfogadott
véleményekre tortént intézkedéseket az 1. melléklet tartalmazza.

Kérem az eloterjesztés megtargyalasat és a rendeletalkotasi javaslat elfogadasat.
Budapest., 2018. jinius &0
SUnack A.?-JL,
Németh Angéla
alpolgarmester

Melléklet:
1. ateleptilésképi rendelet modositas tervezetéhez érkezett vélemények ismertetése
2. hatasvizsgalati lap

-

3. atelepiiléskép veédelmérdl szold rendelet modositasanak tervezete
4. indokolas a rendelet-tervezethez

(1)Témafelelés: Foépitészi Iroda N
(2)Egyeztetésre megkiildve: Jegyzoi Iroda — Jogi Csoport
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Rendeletalkotasi javaslat:

A Képviselo-testiilet gy dont, hogy megalkotja .../2018. (...) onkormdanyzati rendeletét a

teleptiléskép védelmének modositasarél a 2/...-.../2018. iktatoszamu eloterjesztés 3.
melléklete szerinti tartalommal.

Hataridé: a rendelet kihirdetésére 2018. janius 30.
Felel6s: polgarmesteri jogkorben eljaré alpolgarmester

A rendeletalkotasi javaslat elfogadisihoz mindsitett szavazattobbség sziikséges!
Jogszabalyi hivatkozas:
- atelepiiléskép védelmérdl szolo 2016. évi LXXIV. torvény,
- azintegralt telepiilésfejlesziési stratégiarol és a telepiilésrendezési eszkdzokraol,
valamint egyes telepiilésrendezési sajdtos jogintézményekrol szolo 314/2012. (X1, 8.)
Korm. rendelet,
- a partnerségi egyeztetés szabalyairol szolo 8/2017. (111 14.) onkormanyzati rendelet
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Allami féépitész

A targyi telepiilésképi arculati kézikonyv
¢s telepiilésképi rendelet egyeztetése és
elfogadasa a Trk. 43/A. és 43/B. §
paragrafusaiban foglalt egyeztetési és

elfogadasi eljarasi szabalyok szerint
torténhet.

A tervezetnek a magasabb szinti
jogszabdlyokkal  @sszhangban  kell

lennie.

A telepiiléskép védelmérol szolo 2016.
évi LXXIV. térvény (a tovabbiakban:
TvTv) alapjan a telepiilésképi rendelet az
épitési tevékenységgel érintett
¢pitmények —  ideértve a  sajatos
épitményfajtakat is — telepiilésképhez
valo illeszkedését biztosito
anyaghaszndlatara, tomegformaldsara,
homlokzati kialakitasara és a
zoldfeliiletek kialakitasanak modjara. a —
telepiilésszerkezet, taji kornyezet,
telepiiléskarakter vagy egyéb helyi
adottsag  miatt -~ telepiilésképi
szempontbol meghatarozo teriiletekre, az
Etv. szerinti helyi épitészeti orokség
egyedi és teriileti védelmére, védetté
nyilvanitisira  és a védettség
megsziintetésére, tovabba a reklamok,
reklamberendezések, cégérek ¢s egycb
muszaki berendezések elhelyezésére és

alkalmazasara, illetve tilalmara
vonatkozo telepiilésképi  kovetelményt
tartalmazhat. melynek részletes

kovetelményeit a Trk. tartalmazza.

A telepiilésképi rendelet a helyi épitési
szabalyzatban meghatarozhaté helyi
kovetelményeket, jogokat €s
kotelezettségeket nem tartalmazhat.

A TvTv (juliusi  modositasaival
egylittes) és a telepiiléskép védelmérol
sz0lo torvény reklaimok kozzétételével

1. melléklet

A telepiilésképi rendelet tervezetéhez érkezett vélemények ismertetése

Intézkedés, vagy indoklis az el nem
fogadott észrevételekhez

Az  egyeztetési eljarasra és az
elfogadasra vonatkozé altalanos
figyelemfelhivas.

Intézkedést vagy valaszt nem igényel.

A magasabb szintli jogszabalyokkal valo
Osszhang biztositasara vonatkozo
altalanos figyelemfelhivas.

Intézkedést vagy valaszt nem igényel.
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kapesolatos rendelkezéseinek
végrehajtasaroél sz616
104/2017.(1V.28.) Kormanyrendelet (a
tovabbiakban: Tvr) eloirasait kérem
figyelembe venni, kiilonis tekintettel a
reklam elhelyezések vonatkozasaban.

A hatdlyos telepiilésképi rendelettel
kapcsolatos koncepcionalis
észrevételeim:

Tudomasul veszem, hogy a gyakorlati
alkalmazas érdekében két {itemben
tervezik a rendelet jog-harmonizacidjat.
A 2018. masodik félévére tervezett
jogharmonizacio soran kérem a hatalyos

jog-szabalyoknak valé teljes kori
megfeleloséget  biztositani, tovabba
figyelembe venni az alabbiakat.

1. A jogszabalyszerkesztésrol szolo

61/2009. (XII. 14.) IRM rendelet
eloirasait be kell tartani. A tel-
jesség igénye nélkil jelzem, hogy a
jogszabaly tervezetét a magyar
nyelv szabdlyainak megfelel6en,
vilagosan, kzérthetéen és
ellentmondasmentesen kell
megszovegezni. A hatalyos rendelet
tobb rendelkezése a hivatkozott
eldirasnak nem tesz eleget. Kérem
szives intézkedését ezek javitasara.
A .lehetséges™ kifejezés helyett
~megengedett”, vagy mas
rendelkezés tipusu sz6 hasznalando.

o

Az értelmezd rendelkezéseket a
Tvtv és a végrehajtasara kiadott
kormanyrendelet fogalom
meghatarozasaival Gsszhangba kell
hozni. Az utcabitor fogalmat
javasolt pontositani.

(&S ]

A Tkr.-ben meghatarozottakon tul
tovabbi  munkarészek  kotelezo
benytjtasa nem irhato eld.

4., A teriileti és az egyedi épitészeti
telepiilésképi  kovetelményeket a
Tkr. eloirasainak megfeleloen kell
megfogalmazni, tilto, megengedo és
kételezé maodon.

5. Nem a KESZ-ben kell és lehet a

teriileti telepiilésképi

Koncepciondlis észrevételek a hatalyos
telepiilésképi rendelettel kapcsolatban, a
modositas [1. litemére vonatkozdan.
Intézkedést vagy vdlaszt az 1. {itemi
modositds soran nem igényel.



kovetelményeket meghatarozni.
hanem jelen rendeletben. Javasolt a
karakteres  beépitési modokkal,
valamint a kozteriilet alakitasi
tervekre vonatkozoéan eléirasokat
alkotni. Az eldirasok kibdvitése
javasolt az egy¢b teriiletekre.

6. A rendelet egyeztetési elfogadasi
idészaka oOta a magasabb rendi
jogszabalyok valtoztak, a rek-
lamokra vonatkozd rész
jogharmonizacidja indokolt.
Felhivom a figyelmet a Tvtv és a
kormany-rendelete  mellékleteiben
meghatarozott _tiltott™ teriiletekre,
azok térképi abrazolasanak jelentd-
ségére, valamint a vonatkozd
el6irasok atgondolasara.

7. A jogszabalyban lehetdvé tett

rendezvények idészakaban
megengedhetd idoszakos reklam
elhelyezés részletesebben

szabalyozando.

8. A [6épitészi konzultacid eseteinél

meg kell kiilonboztetni a
tajékoztatast ¢s a tervegyeztetést. A
konzultaciéra benyujtando
dokumentumok kére nem terjedhet
tul a korméanyrendeletben
eloirtakon.

9. A telepiilésképi bejelentési eljaras
tartalmi kore szakmai szempontbol
hianyos, kérem az atgondolasat.

10. A telepiilésképi véleményezési és
bejelentési eljaras hatarideje 15 nap,

a tervtanacsi, foépitészi
véleményezésnek ezen beliil kell
megtorténnie. A rendeletnek

tartalmaznia kell egvértelmtien a
hataridot és a  fellebbezési
lehetoséget, legalabb a  Tkr-re
utalva.

11. A birsdgg  mértékét  javasolt
differencialtabban ~ meghatdrozni,
szempontok korét boviteni.

4. Részletes észrevételek a  hatalvos Részletes észrevételek a  hatalyos
rendeletrol telepiilésképi rendelettel kapcsolatban, a
A teljesség igénye nélkiill a rendelet modositas I1. litemére vonatkozoan.



szerkeszthetd formaban rendelkezésemre
allo dokumentumaba irtam be a részletes
észrevételeimet. Jelen levelemmel
egyidejtileg csak elektronikus formaban
megkildom.

A megkiildott  rendeletmddositas
tervezetérol

A gyakorlati  alkalmazas  miatti
szitkségességét  elfogadom, tartalmi

észrevételt nem teszek. Remélem, hogy
a Trk modositasra vonatkozd eljarasi

rendje  be lett  tartva,  ennek
dokumentumait nem talaltam.
Duna Ipoly Nemzeti Park
Igazgatosaga
Budapest ~ Fovaros ~ XV.  kerilet
Rékospalota,  Pestujhely,  Ujpalota
Telepiilésképi  rendelet I. {itemének

modositasaval kapcsolatban az alabbi
allasfoglalast adjuk:

A jelenleg hatdlyos Telepiilésképi
Arculati Kézikonyv és Telepiilésképi
rendelet véleményezési eljardsa soran
[gazgatosagunk 2714/2017.
ligyiratszamon adott véleményt. Ezen

véleményiink nem kertilt
figyelembevételre, ezért kérjitk jelen
modositas soran észrevételeink

beépitését a Telepiilésképi rendeletbe
annak érdekében, hogy a keriilet teljes
teriiletén az  esztétikus,  tajképhez,
telepiilésképhez  illeszkedd  épiiletek,
épitmények létesiiléséhez a jogszabdlyi

keretek  biztositva legyenek. Ezen
véleménytinket jelen maodositas
véleményezésének adatszolgdltatasi

szakaszaban, 1418/1/2018. tigyiratszamu
tajékoztatasunkba is leirtuk.

A kozteriiletekre, zoldfeliileteken
elhelyezhetd6  épiiletek,  épitmények
kialakitasara, fasorokra. utcabutorokra,
kerti épitményekre, miutargyakra,
reklamhordozokra,  valamint  egyéb
miiszaki  berendezésekre  vonatkozo
telepiilésképi  eldirasok hidnyoznak a

Intézkedést vagy valaszt az 1. {itemi
maodositas soran nem igényel.

Nem igényel valaszt.

Az eljaras betartasat igazolo
dokumentumok  allami  f6épitésznek
torténd megkiildését nem iga eld
jogszabdly.

A jelenleg hatilyos rendelet 21 napos
véleményezési idoszaka 2017, augusztus
11-t61 2017. szeptember l-ig tartott. A
rendeletet 2017. szeptember 26-an
fogadta el a Képviselo-testiilet. A Duna-
Ipoly Nemzeti Park Igazgatésaganak
véleménye 2017. oktober 6-an kertilt fel
a Lechner Tudaskdzpont egyeztetd
feliiletére, ezért azt figyelembe venni
nem allt modunkban.

A rendelet feliilvizsgdlata sordn vessziik
figyelembe az emlitett 2714/25017.
ligyiratszamu véleményt. Jelen
modositds — ahogy azt megkeresd
leveliink is tartalmazta — a Keriileti
Epitési Szabalyzat jovahagyasa elétt a

KESZ eldirasaival valé  dsszhang
megteremtésére iranyul.

A részletes ¢észrevételeket a
telepiilésképi rendelet késziilo

modositasa soran vesszikk figyelembe,
illetve valaszoljuk meg.
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hatdlyos Telepiilésképi rendeletbél.

A telepiilésfejlesztési koncepciorol, az
integralt telepiilésfejlesztési stratégiarol
és a telepililésrendezési eszkdzokrol,
valamint  egyes telepiilésrendezési
sajatos jogintézményekrol sz0lo
314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet
(tovabbiakban 314/2012. Korm.
rendelet) 23/E § (3) bekezdése szerint
teriileti  épitészeti  kdvetelményként
lehetoség van a teleptilésképi
szempontbol meghatarozo, vagy a helyi
teriileti védelemmel érintett teriileten a
kerti épitményekre, miutargyakra
vonatkozd meghatarozasok kialakitasara.
A 314/2012. Korm. rendelet 23/F. (2) és
(6) bekezdései értelmében egyedi
épitészeti kovetelményként
meghatarozhato az épitési
tevékenységgel  érintett  telken a
zoldfeliiletek kialakitasanak modja, azaz

a zoldfeliiletek telepiilésképet
befolydsold  kialakitasainak madjaval
Osszefiiggésben a fas szarl
novényfaj(ok) telepithetosége,
teleptilésképi illeszkedése,

zoldfeliileteken  elhelyezheté  kerti
épitmények ¢és burkolatok telepiilésképi
illeszkedési kovetelményei.

Igazgatosagunk allaspontja szerint azon
a teriileteken, ahol a Kertleti
Varosrendezési és Epitési Szabalyzat,
vagy a Keriileti Epitési Szabalyzat
épiiletek,  épitmények  elhelyezésére

lehetdséget biztosit, szitkséges
telepiilésképi kovetelmények
meghatarozasa.

Budapest XV. keriilet Rakospalota —
Pestijhely —  Ujpalota  Keriileti
Varosrendezési és Epitési Szabalyzatarol
sz016 11/2008. (V. 15.) Ok. rendelet
(KVSZ szerint E-TG jelt turisztikai
erdéovezet. E-VE jelli véderddovezet.
MG-MT jeli mezbgazdasagi Ovezet
teriiletén 2-3% mértékig lehetdséget
biztosit beépitésre, Z-FK jeli fasitott
kozteriileteken, Z-KK jelii kézkertekben
és Z-KP jelt kozparkokban 50-100 m?



mértékben biztosit lehetdséget épiiletek
elhelyezésére. Sziikségesnek tartjuk ezen
teriileteken megjeleno épiiletek,
épitmények  kedvezd  telepiilésképi
megjelenése érdekében telepiilésképi
eloirasok meghatdrozasat.

A KVSZ Z-FK jelt fasitott koztérre
vonatkozo eldirasa szerint (46. § (6)
bekezdés) az Ovezetben a koztargyak
elhelyezésének maodjat és feltételeit,
valamint a burkolt feliiletek aranyat, a
zoldfeliiletek  novényallomanyat  €s
kialakitasanak modjat KSZT hatarozza
meg. Fontosnak tartjuk figyelembe
venni, hogy az uj jogszabalyi koérnyezet
értelmében a KVSZ-nek nem lesz modja
mindezek meghatarozasara, a
Teleptilésképi rendeletben kell ezen
meghatarozasokat megtenni.

A kertilet terliletén késziilt szabalyozasi
tervek is tartalmazhatnak a
zoldfeliiletekre, zoOldfeliileteken
elhelyezheté  épiiletek,  épitmények
kialakitasara, fasorokra, utcabtitorokra,
kerti épitményekre, mitargyakra
vonatkozo eldirasokat. Pl. a Palota-t6 és
kornyezete teriiletre vonatkozé KSZT
(KVSZ 3/21A. melléklet) részletes
eléirast  tartalmaz a  ndvényzetre,
novénytelepitésre, valamint a turisztikai
erdodvezetben az épiiletek kialakitasara,
megjelenésére vonatkozoan.
Sziikségesnek tartjuk tehat a KSZT-kben
szerepld teleptiilésképre, éptiletek
megjelenésére, zoldfeliiletekre
zoldfeliileteken elhelyezhetd épiiletek,
néveényzetre, novénytelepitésre,
épitmények  kialakitasara, fasorokra,
utcabutorokra,  kerti  épitményekre,
miitargyakra vonatkozo eloirasok
atemelését a Telepiilésképi rendeletbe,
hiszen azok a jogszabalyl valtozasok
miatt a  késobbiekben csak a
Telepiilésképi  rendeleten  Keresztiil
lesznek érvényesithetdk.

Folyamatban van Budapest Févaros XV.
kerilet Rakospalota, Pestijhely,
Ujpalota Keriileti Epitési Szabalyzatanak
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11.

(KESZ) készitése. A KESZ
véleményezési eljarasa soran
Igazgatosagunk 1667/1/2018.
ligyiratszamu allasfoglalasaban jelezte,
hogy amennyiben a Keriileti Epitési
Szabalyzat egyes épitési Gvezetekben
lehetdséget biztosit magas épiiletek
elhelyezésére, ezen ¢épiiletek esetleges
tiveg-, illetve tikr6zodo feliileteinek
kialakitasaval kapcsolatban az alabbiakat
sziikséges figyelembe venni:

Az atlatszé és tikroz6dé homlokzati
feliilletek esetében igen gyakori a
madarak feliilethez torténd titk6zése, ami
a  madarak  elpusztulasival  jar.
lgazgatosagunk allaspontja szerint ezért
nagy méretd atlatszo vagy tiikr6z6do
tivegfeliiletek kialakitasa
természetvédelmi szempontbol a védett
madarfajok érdekében nem kivanatos.

A természet védelmérol szold 1996. évi
LI térvény (Tvt.) 5. § (3) bekezdése
alapjan a természet védelméhez fiiz6do
érdekeket a nemzetgazdasagi tervezés,
szabdlyozas. tovabba a gazdasagi,
teriilet- és telepiilésfejlesztési, illetdleg
rendezési dontések, valamint a hatdsagi
intézkedések soran figyelembe kell
venni.

A Tvt. 43. § (1) alapjan tilos a védett

allatfajok egyedének zavarasa,
karositasa, kinzasa, elpusztitasa,
szaporodasanak és mas

¢lettevékenységének veszélyeztetése,
laké-, €lo-, taplalkozo-, kolté-. pihend-
vagy  buvoéhelyeinek lerombolasa,
karositasa.

A Tvt. ezen el6irasainak figyelembe
vételével a tervezett épiiletek homlokzati
kialakitasa soran az lvegfeliiletek
atlathatosagat meg kell akadalyozni pl.
mintas., matt feliillet kialakitasaval. A
matt {ivegfeliilet mintazatat Ggy kell
megvalositani, hogy a mintdk kozott
atlatszo  feltilet ne legyen. Récsos
amyékolok kialakitasa is megoldast
jelenthet. Amennyiben az atlathatosag
megsziinik, a ragadozémadar sziluett
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matricak kihelyezése nem sziikséges. A
madarsziluett matricdk amugy is csak
iddleges megoldast jelentenek. Mivel a
matrica nem mozog, allanddan ott van, a
madarak idével megszokjdk, és a
tavoltartd hatdst mar nem valtja ki. Az
tivegfeliilet atlathatosaganak megoldasa
mellett annak tiikr6zodését is meg kell
akadalyozni. A kialakitando  Gj
zoldfeliileteken a nyugati ostorfa (Celtis
occidentalis) és a keleti ostorfa (Celtis
orientalis) telepitése nem javasolt. Az
ostorfa termése jelentds taplalékforrast
biztosit szamos madarfajnak. A taplalék
hianydban ~a  madarak  tomeges
megjelenése  elkeriilhetd, igy az
titkozések szama is  jelentosen
csokkentheto.

Sziikségesnek tartjuk, hogy a
teleplilésképi rendeletben jelenjenek meg
olyan eléirasok, amelyek a
madarvédelmi  szempontok  érvényre
juttatasa érdekében biztositjak a kivant
kialakitast és anyaghasznalatot.

Sziikségesnek tartjuk a Teleptilésképi
rendelet fenti szempontok szerinti
atgondolasat, azok rendeletbe torténd
beépitését.

Fontosnak tartjuk tovabba a
Telepiilésképi rendeletben a
fényszennyezés  elkeriilésére,  vagy
csokkentésére szolgald eloirasok

meghatarozasat. Javasoljuk az alabbi

ajanlasok figyelembevételével:

- El kell keriilni a hideg fehér fényt
vilagitast, amely 500 nanométernél
rovidebb  hullamhosszusagti  fényt
tartalmaz: ennek megfeleléen 3000K
alatti érték javasolt a kiiltéri vilagitas
szinhomérsékletére.

- A vilagitotestek ernydzése olyan
legyen, hogy a fényt oda irdnyitsa,
ahol arra sziikség van:

Megfeleld  ernydzés esetén a
kibocsatott  fényt nem  laguk
kozvetleniil. A megfelelden iranyitott
fény nem jut a gyalogosok,
jarmilvezetok szemeébe, az épiiletek
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ablakai felé vagy éppen az égbolt
iranyaba. A fényeknek — még a
diszvilagitas esetén is — lefelé kell
iranyulniuk. igy példaul a talajszintbe
¢pitett fényvetoket, melyek felfelé
sugéaroznak, el kell kertilni.

- Az utcakat amennyire csak lehet,
egyenletesen és amennyire csak lehet
alacsony intenzitassal vilagitsuk meg:
vidéki utakon a 0,3 ecd/m’
fénystirtiség elegendd, amely kb. 4
lux megvilagitassal elérhet6. Ez az
EU  atvilagitasi  szabvanyoknak
(EN13201) megfeleld legalacsonyabb
utosztdly. Az EU  szabvanyok
gyakran sokszor erdsebb
megvilagitast ajanlanak, mint ami
jelenleg a legtobb eurdpai telepiilésen
megvalosult.

- lgazitsdk a kiltéri vilagitast a
tényleges hasznalat idejéhez. Este 10
ora, vagy ¢jfél utan joval kevesebb
fényre  van  sziikség,  ennek
megfeleloen a kozvilagitas fénye
csokkentheto. A megvilagitasi
szintek akar 50-80%-o0s csokkentése
is lehetséges. A nem kozcéla
vilagitast teljesen ki kell kapcsolni,
ha nincs arra kozvetlen sziikség.

Az ajanlasok teljes szévege a Magyar
Elektrotechnikai Egyesiilet
Vilagitastechnikai Térsasaganak
honlapjan olvashato.

Allasfoglalasunkat a telepiilésfejlesztési
koncepciorol, az integralt
telepiilésfejlesztési  stratégiarol és a
teleplilésrendezési eszkozokrdl, valamint
egyes telepiilésrendezési sajatos
jogintézményekrol szold 314/2012. (X1
8.) Korm. rendelet 43/A. § (2)-(3)
bekezdése, tovabba a kormyezetvédelmi
¢s  természetvédelmi  hatésdgi  és
igazgatasi feladatokat ellaté szervek
kijelolésérol szolo 71/2015. (II1. 30.)
Korm. rendelet 37. § d) pontja alapjan
adtuk ki.

Altalanos tajékoztatas,
valaszt nem igényel.

intézkedést,
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Honvédelmi miniszter

Megkeresésiikre értesitem, hogy a targyi Altalanos tajékoztatas.

levelét megvizsgéltattam ¢és  azzal
kapcsolatban az alabbi allasfoglalast
adom:

Budapest  Fovaros  XV.  Kkeriilet
kozigazgatasi terliletén az Orszagos
Tertiletrendezési Tervrdl szolo 2003. évi
XXVL torvény 12. § (1) bekezdés i)
pontja szerinti Kiemelt fontossagu

honvédelmi teriilet &vezetében — a
Magyar Allam tulajdonaban ¢és a
Honvédelmi Minisztérium

vagyonkezelésében 1évo — 91084 hrsz-u
ingatlant tartjuk nyilvan.

A Magyar Honvédségrdl, valamint a
kiilonleges  jogrendben  bevezethetd
intézkedésekrol szoloé 2011. évi CXIIL
torvény (a tovabbiakban Hvt.) 42. § (1)
szerint a Honvédség szervezeteinek
elhelyezéséhez, és feladatai ellatasahoz
rendelkezésre bocsatott allami tulajdonu
HM vagyonkezelésii ingatlanok
elsodleges rendeltetése a honvédelmi
feladatok ellatdsanak biztositasa.

A Hvt. 42. § (1) bekezdés szerint a
Honvédség szervezeteinek
elhelyezéséhez, és feladatai ellatasahoz
rendelkezésre  bocsatott  ingatlanok
allami tulajdonban, a honvédelemért
felelés  miniszter  dltal vezetett
minisztérium vagyonkezelésében allnak.
A honvédelmi érdek szempontjabol
kivételesen  indokolt  esetben  a
Honvédség szervezeteinek elhelyezése
és feladatainak ellatasa ideiglenesen mas
ingatlanhasznalati jogviszony alapjan is
biztosithaté. A honvédelemért felelds
miniszter altal vezetett minisztérium
vagyonkezelésében lévo  ingatlanok
elsddleges rendeltetése a honvédelmi
feladatok ellatasanak biztositasa.

A Hvt. 42. § (la) bekezdés szerint a
honvédelemért felelos miniszter altal
vezetett minisztérium
vagyonkezelésében  lévo  ingatlanok
tekintetében alkalmazando6 kozigazgatasi

10

Intézkedést, valaszt nem igényel.



6.a

6.b

hatésagi eljarasi szabalyokat — torvény
vagy kormanyrendelet erre vonatkozo

rendelkezése alapjan - a nem a
honvédelemért felelés miniszter Altal
vezetett minisztérium
vagyonkezelésében allo ingatlan
vonatkozasaban létesitett
ingatlanhasznalati jogviszony hatdlya

alatt az ingatlanhasznélati jogviszonnyal
érintett ingatlanok esetében is
alkalmazni kell.

A teleptilésképi arculati kézikonyv és az
4 telepiilésképi rendelet készitésekor
figyelemmel kell lenni arra. hogy

- az ¢épitett kornyezet alakitasardl és
védelmérol szolo 1997. évi LXXVIIL.
torvény (a tovabbiakban Etv.) 20. §
(7) e) pontja szerint honvédelmi
teriiletre korlatozas nem jeldlheto ki,

- az orszagos telepiilésrendezési és
épitési  kovetelményekrol — szolo
253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet
(a tovabbiakban OTEK) 32. § (2)
bekezdés szerint a honvédelmi és
katonai, valamint nemzetbiztonsagi
épitmények  valamennyi  épitési
Ovezetben, illetve dvezetben — a telek
megengedett beépitett tertiletére és
beépitési magassagara a rendeletben,
tovabba a helyi épitési szabalyzatban

11

Az észrevételt nem fogadjuk el.
Az Etv. hivatkozott eldirdsa tilalmak
elrendelésérol szol. A 20. § (7) e) pont
alapjan ~ honvédelmi  és  kiemelt
fontossagu  honvédelmi teriiletre nem
rendelhet6 el valtoztatasi-. telekalakitasi-
¢és épitési tilalom.
20. § (1) Az érintett teriiletre
a) valtoztatasi tilalom rendelheté el a
helyi  épitési  szabalyzat  készitésének
idoszakdra annak hatdalybalépéséig,
b) telekalakitasi, illetve épitési tilalom
rendelhetd el
ba) a telepiilésrendezési  feladatok
megvalositasa, vegrehajtdasa, tovabbd a
természeti, kormyezeti veszélyeztetellség
megeldzése,
bb) a természet-, illetve a kirnyezet
vedelmérol szolo torvényekben foglaltak
érvényre juttatdsa érdekében.

i
(7) A tilalom nem terjed ki:

i
e} a honvédelmi és a kiemelt fontossagii
honvédelmi teriiletre.

Az észrevételt nem fogadjuk el.

Az OTEK hivatkozott eléirasa az OTEK
¢s a hely1 épitési szabalyzat eldirdsaira
vonatkozik, a telepiilésképi rendeletre
nem:

(2) A honvédelmi és katonai, valamint
nemzethiztonsagi épitményvek valamennyi
épitési ovezetben, illetve ovezetben - a
telek megengedett beépitett teriiletére és
beépitési  magassagdara e rendeletben,
tovabba a helvi épitési szabdalyzathan
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meghatarozott eloirasokra  tekintet

nélkiil — elhelyezhetok.

Fentiekre figyelemmel megallapithato,
hogy a magasabb rendi jogszabalyokra
hivatkozva a telepiilésképi rendeletben
és az arculati kézikdnyvben a
honvédelmi rendeltetésti teriileteken a
honvédelmi rendeltetési  épitmények
elhelyezése és beépitése nem
korlatozhato.

Kérem, hogy a nevesitett kiilonleges
honvédelmi teriiletet az egyéb, eltérd
karakterti telepiilésrészek kozott és azon
beliil a rendeletben nem szabalyozott

sajatos jellegli teriiletként jelenitsék
meg.

T4jckoztatom, hogy a sajatos
épitményfajtak korébe tartozo
honvédelmi ¢s katonai célu
épitményekre  vonatkozd  épitésligyi
hatosagi  engedélyezési  szabalyairol

szolo 40/2002. (II1. 21.) Korm. rendelet
3. § (1) bekezdése alapjan a honvédelmi
¢s  katonai  céla  épitményekkel
kapcsolatos epitésligyl hatosagi jogkor
gyakorldja, orszagos illetékességgel a
honvédelemért felelos miniszter.

Jelen Aallasfoglalast, mint a 282/2009.
(XII. 11.) Korm. rendelet 1. sz
mellékletének 9. és 17. pontjaban és a
314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 9. sz.
mellékletének 20. pontjaban megjelolt
allamigazgatasi  szerv  adtam ki,
figyelemmel az Etv. 7. § (2) m) pontjara.

Budapest Févaros foépitésze

Jelen véleményezési szakaszban
megkiildott  tervezetet  attekintve
megallapitom, hogy a dokumentum
Osszhangban van Budapest Fovaros

teleptiléskép védelmérol sz0lo
rendeletében foglaltakkal, mely
¢értelmében a XV. kertileti telepiiléskép
védelmérol szolo rendelet
modositasanak tervezetével

kapcsolatban észrevételt nem teszek.
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meghatdrozott eldirasokra tekintet nélkiil
- elhelyezhetok.

A hivatkozott = magasabb  rendi
jogszabalyok nem tartalmaznak a
teleptilésképi  rendeletre  vonatkozo
eléirasokat.

Az észrevételt nem fogadjuk el.

Jelen rendeletmddositas nem terjed ki a
teriiletlehatarolasok  modositasara, a
rendelet  elGirdsai  nem  {itkdznek
magasabb rendl jogszabalyokba.

Altalanos tajékoztatas.
Intézkedést, valaszt nem igényel.

Altalanos tajékoztatés.
Intézkedést, valaszt nem igényel.

Intézkedést nem igényel.



2. melléklet

HATASVIZSGALATI LAP
- El6zetes hatisvizsgalat -
a telepiiléskép védelmérdl sz6l6 6nkormanyzati rendelet modositas megalkotasahoz

A jogalkotésrol szolo 2010. évi CXXX. torvény 17. §-a eldirja a jogszabaly elokészitojének
azon Kkotelezettségét, hogy eldzetes hatasvizsgalat elvégzésével felmérje a szabalyozas
varhato kovetkezményeit.

Az elbzetes hatasvizsgalat eredményér6l a helyi Onkormanyzat képviselo-testiiletét az
alabbiak szerint tajékoztatom:

I.  TARSADALMI, GAZDASAGI HATASOK
A rendeletalkotas nem jar tarsadalmi, gazdasagi hatdsokkal.

II.  KOLTSEGVETESI HATASOK
A rendeletalkotasnak koltségvetési hatdsa nincs.

Il. KORNYEZETI, EGESZSEGI KOVETKEZMENYEK
A rendeletalkotasnak egészségi hatdsa nincs.

IV.  ADMINISZTRATIV TERHEKET BEFOLYASOLO HATASOK
A rendeletalkotasnak adminisztrativ terheket befolyasolo hatasa nincs.

V. A JOGSZABALY MEGALKOTASANAK SZUKSEGESSEGE, A JOGALKOTAS
ELMARADASANAK VARHATO KOVETKEZMENYE
A rendelet modositaséara a jovahagyas eldtt allo Keriileti Epitési Szabalyzat megalkotasa elott sziikség van, hogy
a két egymasra épiilé rendelet eldirasai dsszhangban legyenek. A jogalkotas elmaradasa és a Keriileti Epitési
Szabalyzat megalkotdsa esetén a két hatlyos onkormanyzati rendelet (telepiilésképi rendelet és Keriileti Epitési
Szabalyzat) egyes elOirdsai egymassal ellentétesek lennének.

VI. A JOGSZABALY ALKALMAZASAHOZ SZUKSEGES SZEMELYI, SZERVEZETI, TARGYI
ES PENZUGYI FELTETELEK
A jogszabdly alkalmazasidhoz sziikséges szervezeti, targyi és pénziigyi feltételek biztositottak, azokban valtozast
a modositas nem eredményez.



2. melléklet

a 21/2017. (IX. 29.) inkormanyzati rendelethez

abrazolasa

i

A védett elemek térkép

.

4

Vécen wlapUidartaz (VT)

eotmeny

Ky rengeicnon wices

1. melléklet a ... /2018. (... ...) onkormanyzati rendelethez

12 000

BUDAPEST XV. KERULET

VEDETT ELEMEK TERKEPI ABRAZOLASA
B ¢ oion Koy rendeiete: wedet dpuist

WERULET) VEDETT ERTEKEX:
B veoes ucaszasaz (V)
L]

TAJEROZTATO ELEMEX

[

[ 3

M1

AZ1/2017. (IX. 29.) ONKORMANYZATI RENDELET
2 MELLEXLET IV.

JELMAGYARAZAT




Budapest Féviros XV. keriilet
_ Ridkospalota, Pestuajhely, Ujpalota
Onkormanyzat Képviselo-testiiletének

.../2018. (...) 6nkormanyzati rendelete

a telepiiléskép védelméral szolo 21/2017.
(IX. 29.) dnkormanyzati rendelet

modositasarol
Budapest Févaros XV.  Kkeriilet
Rakospalota, Pesttjhely, Ujpalota
Onkormanyzat ~ Képviselo-testiilete  a

teleptiléskép védelmérol szolo 2016. évi
LXXIV. torvény 12. § (2) bekezdésében
kapott felhatalmazas alapjan az
Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés a)
pontjaban ¢és az épitett kdrnyezet
alakitasarol ¢és védelmérol szolo 1997. évi
LXXVIIL. torvény 57. § (2) és (3)
bekezdésében meghatarozott
feladatkorében eljarva a telepiiléskép
védelmérol szolo 21/2017. (IX. 29.)
onkormanyzati rendelet (a tovabbiakban:
R.) médositasara a kévetkezdket rendeli el:

1. §

Az R. 22. §-a helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

.22, § Rakospalota Ujfalu teriiletén a
megengedett beépités lakoépiilet esetén
legfeljebb F + 1 + tetdtér.”

2.§

Az R. 23. § (1) bekezdése helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

(1) Rakospalota kelet teriiletén a
megengedett beépités lakdéépiilet esetén
legfeljebb F + 1 + tetdtér, a Szentmihalyi
at mentén F+2+tetdtér. az M3 autdpalya
mentén F+3-+tetotér.”

3.8

3. melléklet

Az R. 24. § (1) bekezdése helyébe a
kovetkezo rendelkezés Iép:

(1) Rakospalota kertvaros teriiletén a
megengedett beépités lakoépiilet esetén
legfeljebb F + 1 + tetotér.”

4.§

Az R. 26. §-a helyébe a kovetkezo
rendelkezés lép:

.26. § A Kozponti kertvaros teriiletén
lakoépiilet esetén a megengedett beépités
legfeljebb F + tetotér, a Fo6 at és a Pozsonyi
utca mentén legfeljebb F+1+tetotér.”

5.§

Az R. 27. § (1) bekezdése helyébe a
kdvetkezo rendelkezés 1ép:

(1) Rakospalota déli kertvaros tertiletén
lakoépiilet esetén a megengedett beépités
legfeljebb F + 1 + tet6tér, a Rakos ut
mentén F+2+tetotér.”

6. §

Az R. 28. § (1) bekezdése helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

(1) Pestujhely  kertvaros teriiletén
lakoépiilet esetén a megengedett beépités
legfeljebb F+1+tetotér. A Bankit utca
menti lakételep és az Arvavar — Adria —
Ady Endre — Jozsef Attila utcak altal
hatarolt tombben all6 volt BM hazak
szintjeinek szama kialakult, megtarthatd,
de nem ndovelhetd, a meglévé magastetd
beépithetd.”

7. 8§

Az R. 29. § (1) bekezdése helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:



(1) Rékospalota Oregfalu teriiletén a
megengedett beépités

a) a Fo 0t és a Régi Foti ut kozott a b)
pontban meghatarozott teriileten kiviil
legfeljebb F+tetotér;

b) a F6 ut mentén egy telek mélységig
legfeljebb F+2+tetotér:

c) a Régi Foti at és a Telek utca kozott
legfeljebb F+1-+tetttér.

8. §

Az R. 30. § (1) bekezdése helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

(1) Az Enekes utcai vegyes teriileten a
megengedett beépités

a) az Enekes utcai lakételepen legfeljebb
F+4;

b) a Szovogyar utcai volt gazdasagi
teriileten legfeljebb F+2-+tetétér vagy
F+2+visszahtzott tetdemelet;

c) a Leanynevel6 Intézet teriiletén
legfeljebb F+4+tetotér;

d) egyebekben F+1+tetotér.

9§

Az R. 39. § (1) bekezdése helyébe a
kovetkezo rendelkezés lép:

(1) A MAV telep teriiletén a
telepiilésképet  meghatarozdo  beépités
jellemzoen F+1 és F+2 emelet. Az eredeti
szecesszios  éplileteken a  kialakult
szintszam megtartand6. Tetotérbeépités a
meglévd  épiiletkontur  megtartasaval
lehetséges. Uj épiiletek épitése esetén a
megengedett beépités legfeljebb
F+2+tetotér vagy F+2+visszahtzott
tetdemelet.”

10. §

Az R. 41. § (1) bekezdése helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

+(1) A Szentmihalyi Gt menti vegyes
teriileten 0j beépités esetén a megengedett
beépités legfeljebb F + 7 emelet.”

11.§

Az R. 42. § (1) bekezdése helyébe a
kovetkezd rendelkezés lép:

+(1) A wvasit menti vegyes teriileten
lakoépiilet esetén a megengedett beépités
legfeljebb F+1+tetotér.”

12. §

Az R. 43. §-a helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

.43. § Az Eszaki gazdasagi teriileten uj
éplilet esetén a megengedett beépités
legfeljebb F+7 emelet.”

13. §

Az R. 45. § (1) bekezdése helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

+(1) A Paskom-liget teriiletén a
megengedett beépités legfeljebb
F+tetotér.”

14. §

Az R. 46. § (1) bekezdése helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

(1) A Banyaté komyéke teriiletén a
megengedett beépités legfeljebb
F+2+tetétér.”

15. §
Az R. 83. §-dban a ,Helyi népszavazas,
keriileti™ szovegrész helyébe . Keriileti”
szOovegrész lép.

16. §

Az R. 92. §-a a kivetkezo (3) bekezdéssel
egeészil ki:

~(3) A telepiilésképi bejelentési eljaras
illetékmentes.”



17.§

Az R. 2. melléklet 4. pontja helyébe jelen
rendelet 1. melléklete 1ép.

ZARO RENDELKEZESEK
18. §

(1) E rendelet 2018. julius 26-an lép
hatélyba.

(2) E rendelet el6irasait a folyamatban 1év6
eljarasokban is alkalmazni kell.

19. §

Hatalyat veszti az R. 2. melléklet 3.
pontjaban foglalt tablazat 90. sora.

dr. Lamperth Ménika Németh Angéla
polgarmesteri
jegyzo jogkorben eljard
alpolgarmester

Kihirdetési zaradék:

Ez a rendelet kihirdetésre keriilt 2018.

dr. Lamperth Moénika
jegyz6



4. melléklet
INDOKOLAS

Altalanos indokolas

A telepiilésképi rendelet modositasat az elmult kozel egy év alatt sszegylilt tapasztalatok, az
azOta tortént jogszabdlyvaltozasok indokoljak. Az iitemezett véleményezésre ¢s
rendeletmodositasra a jovahagyas elétt 4llo Keriileti Epitési Szabélyzat és a telepiilésképi
rendelet eldirdsainak dsszhangja miatt van sziikség.

Részletes indokolas

1. - 15. §-okhoz

A moédositasok a Keriileti Epitési Szabalyzattal valé dsszhang biztositdsa miatt sziikségesek.

16. §-hoz
A telepiilésképi bejelentési eljaras koltségét nem szabdlyozza orszagos jogszabdly, helyi
rendeletben kell szabalyozni.

17. §-hoz
A 18. §-ban hatalyon kiviil helyezett rendelkezés atvezetése a mellékletben szerepld
térképlapon.

18. §-hoz

A Rendelet hatalybalépésére és a folyamatban 1évo eljarasokban valdé alkalmazasra tesz
javaslatot.

19. §-hoz

A helyi népszavazasrol vald tajékoztatast a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXV
torvény szabdlyozza, nincs sziikség helyi szabalyozasra.

A helyi védett épiiletek koziil a Kozak téri iskola torlése sziikséges, mely févarosi védelem ala
keriilt, igy a hatalyos rendelet 13. §-a alapjan a kertileti egyedi védelem megsziint.





