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TÁJÉKOZTATÓ 

a 4., 8., és 10. számú fogorvosi körzetek ellá tási területének felülvizsgálatá ról 

T isztelt Képviselő-testület! 

Budapest Főváros XV. kerü let Rákospalota, Pestújhely, Újpalota Önkormányzatának 
Képv iselő-testü lete 6/2018. (1.29.) ök. számú határozatban felkérte a polgármestert, hogy a 4„ 
8„ és 10. számú fogorvosi körzetek ellátási területeit vizsgáltassa felül és a felülvizsgálat 
eredményérő l tájékoztassa a Képvi selő-testülete t. 

A fogorvos i körzetek felülvizsgálata során a következő megállapítások történtek: 

1. 

Az egészségügyi alapellátásró l szóló 2015. évi CXXIII. törvény (a továbbiakban: Eüatv.) 5. §
ának (1) bekezdése a helyi önkormányzatok fe ladatai között a települési önkormányzat 
képviselő-testületének hatáskörébe utalja a prax iskeze lő által megadott szempontok alapján 
az egészségügyi alapellátások körzeteinek kia lakítását. E szakasz e l ső bekezdése az 
egészségügyi alapellátás körébe soro lja a fogorvos i alapellátást. 

Figyelemmel arra, hogy az önálló orvosi tevékenységről szóló 2000. évi II. törvény 
végrehaj tásáról rende lkező 313/201 1. (XII . 23.) Korm. rendelet a fogorvosi alapellátás 
tekintetében az Állami Egészségügyi Ellátó Központot (a továbbiakban: ÁEEK) jelölte ki 
prax is kezelőként, ezért az ÁEEK Egészségügyi Szolgáltatási és Szervezési Főosztálya az 
alapellátást nyújtó fogorvosi körzetek kialak ításához szempontrendszert ad. 

A fogo rvos i alapellátó körzetek kialakításának a l apvető követelménye, hogy megvalósuljon 
az Eüatv . 1 §-a szerint a beteg lakóhelyén, illetve annak közelében biztosított, a beteg 
választása alapján igénybe vehető, hosszú távú, személyes kapcsolaton alapuló, nemtő l , kortól 
és a betegség természetétől függetl en folyamatos egészségügyi ellátás. 

A fogorvos köteles ellátni a körzetéhez tartozó betegeket, de szabad kapacitása terhére 
vállalhatja a körzeten kívüliek kezelését is. Tudni kell, hogy a körzeten kívüli beteg részére 
nyújtott ellátás teljesítménye l eje l enthető, fi nanszírozásra kerül. 
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II. 

A körzetek lakosságszáma a 18 év felettiek vonatkozásában a Visual Register adatai alapján a 
következő: 

XV/4-es körzet (Rákos út 77/A): 3905 fő 
XV/8-as körzet (Zsókavár u. 42-44.): 4222 fő 
XV/ 10-es körzet (Zsókavár u. 42-44.): 3974 fő 

4. felnőtt fogorvosi körzet 
XV /4.- Fogfe/R. 

Rendelő helye: 1152 Budapest Rákos út 77/A. 
Körzet jellege: felnőtt fogorvosi 

lakosságszám 

Erdőkerülő u. 9-45 11 4 1 2-34 

Gubó u. 1-1 7 

Kovácsi Kálmán tér 1-13 

Neptun u. 1-51 

15 2-8 
17 2-1 4 
89 2-1 12 
1262 

Összesen: 

8. felnőtt fogorvosi körzet 
XV/8.- Fogfe/Zs. 

Rendelő helye: 1157 Bp., Zsókavár u. 42-44. 
Körzet jellege: felnőtt fogorvosi 

lakosságszám 

Arany J ános u. 1-1 31 190 2- 138 

Bajor u. 1-3 14 2-4 

Bánkút u. 1-71 450 2-110 

Gazdálkodó u. 1-73 27 -------
Kőrakás park 1-63 891 2-64 

Lukácsi Sándor u. 1-7 9 2-10 

Nádastó park 1-37 546 2-36 

Pattogós u. 5. 0 -------
Tarpa i u. 1-5 21 2-6 

2148 

Összesen: 

lakosságszám 

1154 

52 

18 

1419 

2643 

3905 fő 

lakosságszám 

228 

22 

139 

1069 

9 

603 

4 

2074 

4222 fő 



3 

l 0. fel nőtt fogorvosi körzet 
XV 110.- Fogfe/Zs. 

Rendelő helye: 1157 Bp., Zsókavár u. 42-44. 
K" t . 11 f'. 1 "tt f'. orze _i e ege: e no ogorvos1 

lakosságszám 

Jókai u. 1-7 9 2-1 6 

Kozák tér 1-21 6 2-20 

Rekettye u. 1-73 59 2-78 

Zsókavár u. 17-65 161 9 2-62 

1693 

Összesen: 

lakosságszám 

45 
„ „ 
.) .) 

80 

2123 

2281 

3974 fő 

Alapellátási-fogászati ellátás- heti 30 óra rendelési idővel - finanszírozható, ha a területhez 
tartozó lakosság száma felnőtt szolgálatnál 4000 főt e léri vagy meghaladja. 

Az XV /4-es körzet jelentős részét az Erdőkerülő utca teszi ki, mely a legutolsó lekérdezés 
szerint 2296 főt j e lent. Ezen belül az Erdőkerülő utca 34. szám alatti Nyugdíjasházban 46 fő 
az érintett. 

A körzet módosítása olyan módon, hogy az Erdőkerülő utca teljes egészében (2296 fő) 

átkerülne a 8-as vagy 10-es körzetbe nem megvalósítható, mert ezt a k ieső lakosságszámot 
pótolni kellene az érintett körzetekből (XV /8-as és XV 110-bő l ). Az XV /8-as körzetbő l az 
Arany János utca (418 fő) átemelése lehetne célszerű, mert ez a Rákos úti rende lőhöz 

egyébként is közelebb van - így indokolt lehetne - ugyanakkor ez a lakosságszám nem oldaná 
meg a kieső Erdőkerü lő utcai lakosságszámot. 

III. 

A körzethatárok módosítása meglévő körzetek között 

A körzetmódosítást mege lőzően szükséges összehívni az Önkormányzat területén területi 
ellátási kötelezettséggel fogorvosi szolgáltatást nyújtó valamennyi fogorvost. Az esetleges 
körzetmódosításboz valamennyi érintett fogorvosnak hozzá kell járulnia, ezért érdemes a 
körzethatár módosítás előtt szakmai fórumot és véleménycserét tartani az alapfeladat 
ellátásával éri ntett valamennyi praxisj oggal rende lkező orvossal (akik egyébként maguk is 
kezdeményezhetik a körzethatárok módosítását a fenntartónál). 

Fontos szempont, hogy a lakosságszám a körzetek átalakítását követően is elérje azt az adott 
létszámot, ami a finanszírozáshoz szükséges, ez felnőtt fogászati ell átás esetén 4000 fő. A 
körzetrnódosí tást megelőzően ki kell kérni az Állami Egészségügyi Ellátó Központ 
(ÁEEK) véleményét. Az ÁEEK-hez meg kell küldeni a szempont-rendszer alapján 
összeáll ított önkormányzati rendelettervezetet valamint az érdemi döntést alátámasztó 
e lőterjesztést, amelyből kiderül a körzetalakítás szükségessége: ellátási területhez kapcsolódó 
lakosságszám változása, érintett orvos( ok) véleménye, előzetes hatásvizsgálat eredménye. 
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Abban az esetben amennyiben az ÁEEK hozzájárul a tervezett körzet-átalakításhoz, a 
Képvise lő-testület döntést hoz az ügyben. A döntést követően a körzet-módosítással 
érintett fogorvosok feladat-ellátási szerződését is módosítani szükséges, mert a körzetek 
leírása a szerződés mellékletét képezi. A szerződés-módosítást ezt követően a NEAK és az 
ÁNTSZ részére is el kell j uttatn i. 

IV. 

A Nyugdíj asház lakóinak panasza - mely szerint célszerűtlen és indokolatlan nekik a Rákos 
útra járni - úgy lenne megoldható, ha az Erdőkerülő u. 34 . számot (Nyugdíjasház) helyezzük 
át valamelyik Zsókavár úti körzetbe. Ez a lakosságszám nem számottevően változtatja meg a 
körzetet, bár az előí rt 4000-es lélekszám - ami sajnos jelenleg sincs meg- tovább csökkenne 
XV /4. körzetben. 

Tekintettel arra, hogy kerületben tömegközlekedéssel az Erdőkerü lő út 34. szám aló l indulva 
a 296-os busz megállója 200 méter gyaloglással e lérhető, a busz pedig a Rákos út 
szakrendelőnél teszi le a gyalogost, nem mondhatjuk, hogy nehezen megközelíthető lenne a 
körzete szerinti rendelő. 

Amennyiben a körzethatárok változtatása mellett dönt a testület, az esetleges változtatása 
so rán figyelemmel kell lenni a finanszírozás fix összegű részének változására és arra, hogy a 
működő körzetek orvosai mil yen véleménnyel vannak a módosítás vonatkozásában. (A 
fogorvosoktól mindezidáig nem érkezett panasz a j elenlegi körzetekre, ill etve a Szociáli s és 
Egészségügyi Osztályhoz a lakosoktól sem.) A prax isjog érintettsége figyelmet és adott 
esetben kártalanítást is igényelhet. Amennyiben a körzethatár módosítás mellett jogellenes 
szerződésszegés vagy szerződésen kívüli károkozás valósul meg, a károsul t kártérítést is 
igényelhet. 

Tek intettel arra, hogy a fogorvosi alapellátás tekintetében is érvényesül a szabad 
orvosválasztás joga, fel merü l az a lehetőség, hogy azon lakók, akiknek panasza van a 
körzethatárok ellen, élve ezen jogukkal, másik rende l őben választhatnak orvost. A fogorvos 
szabad kapacitása terhére vállalhatja a körzeten kívüliek kezelését is. Az önkormányzat a 
Nyugd íjasház panaszosainak fe lajánlhatja ebben segítségét. 

Budapest, 2018. március ,Y·!.". 
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