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a képviseld-testiileti, bizottsagi iilésekrol torténé tavolmaradas esetén alkalmazandoé
szabalyok megallapitasa érdekében egyes onkormanyzati rendeletek modositasarol

Tisztelt Képviselé-testiilet!

Az dnkormanyzati képviseld, a nem képviseld bizottsagi tag és a tanacsnok tiszteletdijarol és
természetbeni juttatasairdl szolo 33/2014. (XI1.10.) onkorményzati rendelet szabalyozza a
képviseloknek, illetve bizottsagi tagoknak az tilésrél torténd tavolmaradas bejelentését, illetve
ennek hianyaban a kovetkezményeket.

A rendelet szerint a Pénziigyi ¢€s Tulajdonosi Bizottsdg feladatkdre a tdvolmaradas
koriilményeinek vizsgalata, illetve a tiszteletdijbol torténd levonds mértékének a
megallapitasa. A 313/2017. (XI1.2.) sz. hatarozataval a bizottsag ugy dontott: felkéri a
polgarmestert, hogy vizsgalja feliil az 6nkormanyzati képvisel6, nem képviseld bizottsagi tag
tiszteletdijaval kapcsolatos 6nkormdanyzati rendelet €s a vizsgalat eredményérdl szamoljon be.
A teljesitési hatarid6t 2018. januar 31. napjaban hatarozta meg. A PTB 314/2017. (IX.2.)
szamu hatarozata szerint a fenti témakdérben egy Uj rendeletet készitsen el6 a polgarmester.

A képviseloktol, a bizottsagi tagoktol tobb észrevétel érkezett, miszerint sérelmezték, hogy a
jelenlegi szabélyozas szerint, amennyiben a képviseld-testiilet vagy a bizottsag tobb hatdrozati
javaslatot egyben szavaz meg, az oOket hdatranyosan érinti. A polgarmesteri vezetés
méltatlannak itélte, hogy orvosi igazolassal lehet felmentést kapni a dontéshozatalbdl torténd
tdvolmaradds kovetkezményeinek elkeriilésére. Ugyanakkor a polgarmesteri vezetoi
¢értekezlet tovébbra is sziikségesnek tartja, hogy a képviselok és bizottsagi tagok
tavolmaradasanak legyen szankcidja. E szempontok alapjan a rendelet-moédositas célja a
kovetkezok voltak:

- egyértelmiisiteni kell, hogy mind a rendes és mind a rendkiviili iilésre egyforman
érvényes a szabalyozas

- atavolmaradas igazolasahoz ne legyen kotelezo orvosi igazolas benyujtasa

- ne keriiljon méltatlan helyzetbe az a képviseld vagy bizottsagi tag, aki egy nagyszamu
hatarozathozatalt tartalmazd napirendnél nem tartozkodik az ilésteremben, mikozben
csaknem teljes egészében részt vesz az iilésen

- arendeletmodositas hatalyba lépése el6tt tartott tilésekrol torténéd tavolmaradas esetére
is mar a modositas szabalyait kell alkalmazni, ha az érintett bizottsag még nem dontott
a tiszteletdij mérséklésérol.




Célszeriinek tartottam, hogy a rendelet-modositast is terjesszem a képvisel§-testiilet elé,
természetesen figyelembe véve majd a Pénziigyi és Tulajdonosi Bizottsag ezzel kapcsolatos
javaslatat.

Kérem a Tisztelt Képviselo-testiiletet, hogy a rendelet-modositast elfogadni sziveskedjenek.

Budapest, 2018. januar 17. ()
i s

|
Hajdu Laszlo 1

polgarmester

Melléklet: rendelet-médositas

1) Témafelelos:  Jegyzoi Iroda ¥ .f(‘U"»
2) Bizottsagok: PTB KEB VKB KKB ESzB JUB
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3) Jegyzdi lattamozas: 2018. januar L ATATTAS . e

Rendeletalkotasi javaslat:

A Képviselo-testilet tgy dont, hogy a(z) ................. /2018. ikt. sz. eldterjesztés 1.
melléklete szerinti tartalommal megalkotja ..../2018. (....... ) Oonkormanyzati rendeletét a
képviselo-testiileti, bizottsagi tilésekrdl torténd tdvolmaradas esetén alkalmazando szabélyok
megallapitasa érdekében egyes dnkormanyzati rendeletek modositasarol.

Hataridé: 2018. januar 31. (kihirdetésre)
Felelés: polgarmester

A rendeletalkotashoz mindsitett szavazattobbség sziikséges!

A dontés alapjaul szolgdld jogszabalyhelyek:
[Jogszabalyi hivatkozas: Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairol szolo 2011. évi CLXXXIX. térvény 33. §
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Budapest Fovaros XV. Keriilet
Rakospalota, Pestajhely, Ujpalota
Onkorminyzat Képviselo-testiiletének

.../2018. (...) onkormanyzati rendelete

a képviselo-testiileti, bizottsagi tilésekrol
torténo tavolmaradas esetén
alkalmazando szabalyok megallapitasa
érdekében egyes onkormanyzati
rendeletek modositasarol

Budapest Févaros XV. kertilet
Rékospalota, Pesttjhely, Ujpalota
Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete az
Alaptorvény 32. cikk (2) bekezdésében
meghatéarozott eredeti jogalkotoi
hataskorében,

a 3. § ¢és 4. § tekintetében a Magyarorszag
helyi 6nkorményzatairdl szold 2011. évi
CLXXXIX torvény 143. § (4) bekezdés f)
pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,

az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés d)
pontjaban meghatarozott feladatkdrében
eljarva a kovetkezoket rendeli el:

1. A képviselo-testiilet és szervei
szervezeti és miikodési szabalyzatarol
sz616 28/2012. (VII. 2.) 6nkormanyzati

rendelet médositasa

1. §

A képviselo-testiilet és szervei szervezeti
és mukddési szabalyzatarol szolo 28/2012.
(VII.  2.) Onkormanyzati rendelet (a
tovabbiakban: SzMSz) , A Képviselo
kotelességei” alcime a kovetkezd 15/A. §-
sal egésziil ki:

LIS/A.§

(1) A képviselo6 a képviselo-testiileti
tilésr6l torténd tavolmaradast az (iilést
megel6z6 24 oraval e-mailben vagy
személyesen  koteles  bejelenteni a
polgarmesternél a jelenléti iven torténd
rogzités érdekében.”

2.§

Az SzMSz 71. §-a a kovetkezd (3a)
bekezdéssel egésziil ki:

»(3a) A bizottsag tagja a bizottsagi tilésrol
torténd tavolmaradast az tilést megel6zo 24
oraval e-mailben vagy személyesen koteles
bejelenteni a bizottsag elndkenél.”

2. Az 6nkormanyzati képviselé, a nem
képviselé bizottsagi tag és a tanacsnok
tiszteletdijarol és természetbeni
juttatasairol szolo 33/2014. (XI. 10.)
onkormanyzati rendelet médositasa

3.§

Az Onkormanyzati képviseld, a nem
képviseld bizottsdgi tag és a tandcsnok
tiszteletdijarol és természetbeni
juttatasairol szolo 33/2014. (X1 10.)
onkormanyzati rendelet (a tovabbiakban:
Tiszteletdi] rendelet) 4. §-a helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

w4 §

(1) Ha a képvisel6 a targyhonapban tartott
képviselo-testiileti iilés, - tobb iilés esetén -
ilések  dontéshozatalaitél igazolatlanul
tavol marad, a részére megallapitott havi
tiszteletdijat az igazolatlan tavolmaradas
aranyaban mersekelni kell.

(2) A tiszteletdij (1) bekezdés szerinti
merseklésének meértéke az alapdi]

a) 10 %-a, ha a déntéshozatalok tébb mint
20 0/o—E'l‘OB.ﬂ,

b) 15%-a ha a dontéshozatalok tébb mint
25%-aban,

¢) 25 %-a, ha a dontéshozatalok tobb mint
50%-aban

a képvisel6 nem vett részt.

(3) Ha az allando bizottsag képvisel6 vagy
nem képvisel6 tagja a targyhdnapban
tartott bizottsagi iilés, - tobb rendes iilés
esetetn -  llések  dontéshozatalaitol
igazolatlanul tavol marad, a részére
megallapitott  havi  tiszteletdijat az
igazolatlan  tdvolmaradas aranyaban
mérsékelni kell.



(4) A tiszteletdij (3) bekezdés szerinti
mérséklésének mértéke az alapdij

a) 5 %-a, ha a dontéshozatalok t6bb mint
20 %-aban,

b) 7 %-a ha a dontéshozatalok tébb mint
25%-aban,

¢) 25 %-a, ha a dontéshozatalok tobb mint
50%-aban

a képvisel6 vagy az allando bizottsag nem
képviselo tagja nem vett részt.

(5) Igazolt tavollétnek kell tekinteni, ha
irasbeli nyilatkozata szerint a képviselo
vagy az dallando bizottsdg nem képviseld
tagja

a) a képvisel6-testiilet, a polgarmester, az
alpolgarmester vagy a bizottsag elndke
megbizatdsa alapjan az ilés idopontjaban
az Onkormanyzat ¢érdekében feladatot
teljesit,

b) a képvisel-testiileti vagy a bizottsagi
iilés idopontjaban beteg, vagy valamilyen
idoponthoz kotott egészségligyi ellatasban
részesiil,

c) kozvetlen hozzatartozéja elhunyt, és a
végtisztesség iddpontja egybeesik az {ilés
idépontjaval,

d) allampolgéari kotelezettségének tesz
eleget,

e) azért nem jelent meg az ilésen, mert
annak idépontja a meghivoban szerepld
idoponthoz képest megvéltozott.

(6) Az (5) bekezdés szerinti irasbeli
nyilatkozatot a polgarmesternek kell
benyijtani azon tilést kdvetd tizendt napon
beliil, amelynek napirendjén szerepld
dontéshozataltol a képviselé vagy az
allandé bizottsdg nem képviseld tagja tavol
maradt.

(7) A tiszteletdij —mérséklésérél a
polgarmester javaslatira a pénziigyekért
felelos bizottsag dont. A dontés ellen az
érintett a Képvisel6-testiilethez fordulhat.

(8) A tiszteletdij mérséklése soran a
képviseld-testiileti és a bizottsagi iilésrol
torténé  igazolatlan  tavollét  miatti
csokkentés mértékét kiilon-kiilon  kell
figyelembe venni.

(99 Nem  vehetd  figyelembe a
dontéshozataltol vald tdvolmaradas:

a) Osszeférhetetlenség,

b) iilésenként legfeljebb egy dontéshozatal
esetén bejelentett politikai tiltakozas
esetében.

(10) Ha a napirendi pont keretében a
Képviselo-testiilet vagy a bizottsag tobb
dontést hoz, akkor e § alkalmazasaban az
egyes napirendi  pontok  keretében
meghozott dontések Osszességét kell egy
dontéshozatalnak tekinteni. A
dontéshozataltél valé tdvolmaradasnak
mindsiil, ha a képviselé vagy az allandd
bizottsag nem képviseld tagja a napirendi
pont kereteben meghozott barmelyik
dontésben nem vesz részt.

(11) E § alkalmazasaban iilésen a
képviselo-testiilet és az allandd bizottsag
rendes és rendkiviili iilését is érteni kell.”

4. §

A Tiszteletdij rendelet 7. §-a a kovetkezo
(3) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) A képviselo-testiileti, bizottsagi
tilésekrdl torténé tavolmaradas esetén
alkalmazand6é szabalyok megallapitasa
érdekében egyes dnkormanyzati rendeletek
modositasarél  szolé  .../2018.  (...)
Onkormanyzati rendelet (a tovabbiakban
Modr.) hatélyba 1épését megel6zden tartott
lésrél  torténé  tavolmaradas  miatti
tiszteletdij meérséklés meértékét e rendelet
Modr.-rel megallapitott 4. § (10)
bekezdésére figyelemmel kell
meghatdrozni, ha a pénziigyekért felelos
bizottsag a Modr. hatédlyba 1épése elétt nem
dontott a tiszteletdij mérséklésérol.”



3. Zaro rendelkezések

5. §

Ez a rendelet a kihirdetését kvetd napon
1ép hatélyba.

dr. Lamperth Ménika s.k. Hajdu Lészl6 s.k.
jegyzd polgarmester



INDOKOLAS
Altalanos indokolas

Az elmult évek jogalkalmazasi tapasztalataira figyelemmel szlikségessé valt a képviselG-testileti,
bizottsagi Ulésekrdl torténd tavollét bejelentésére, igazoldsara és szankcionaldasara vonatkozo
szabalyokat megaéllapitdé 33/2014. (XI. 1.) 6nkorményzati rendelet (a tovabbiakban: Tiszteletdij
rendelet) felllvizsgalata.

A Javaslat els@sorban annak a méltatlan helyzetnek a kikliszobolésére torekszik, miszerint a hatalyos
rendelkezések értelmében annak a képviselének, bizottsagi tagnak a tiszteletdijat is mérsekelni kell,
aki egy nagyszamu hatadrozathozatalt tartalmazd napirendnél ugyan nem tartdzkodik az
ulésteremben, mikozben csaknem teljes egészében részt vesz az Ulésen. Ezért a javaslat értelmezd
rendelkezést vezet be a ,dontéshozatal” fogalmanak meghatarozasédra. Eszerint az egy napirendi
pont keretein belll meghozott dontések dsszességét kell egy ,,dontéshozatalnak” tekinteni.

A tdvollét igazoldsanak jelenlegi szabalyozasat is dtalakitja a Javaslat. A hatalyos Tiszteletdij rendelet
4. § (4) bekezdése hatarozza meg azokat a korllményeket, amelyek fennallasra figyelemmel az
Ulésrél torténd tavollét igazoltnak tekintendd. A 4. § (5) bekezdése szerint ,az igazolt tavollét
bizonylatdt a képviseld, vagy a bizottsdgi tag a Polgdrmesternél vagy az dltala megjelélt személynél a
tdrgyho utolsé napjdig kételes leadni”. A gyakorlati tapasztalatok szerint e rendelkezés nem ad
megfeleld irdnymutatést a tekintetben, hogy a képviselének, illetve a nem képviseld bizottsagi tagnak
pontosan milyen formaban, milyen tartalmu igazolast kell benyujtania. Ezért a Javaslat a tdvollét
igazolasanak uj madjat vezeti be. Eszerint a képviseld, illetve a nem képviseld bizottsagi tag a tavollét
igazolasara nem ,bizonylatot ad le”, hanem a tavollétet igazold korllmény fennalldsardl irdsban
nyilatkozik. Az irasbeli nyilatkozat is megfeleld visszatarto erével rendelkezik, hiszen a valétlan indok
megjelolésének leleplezddése silyosan érintheti a képvisel6t, illetve a nem képvisel§ bizottsagi tagot.
A javaslat a tavollét igazoldsanak szabalyait a rendes és rendkivili tlések tekintetében egységesen
allapitja meg.

Az egyértelmd, tomor szovegezés érdekében a Javaslat Ujraszovegezi a Tiszteletdij rendelet
tiszteletdij mérséklésérdl sz616 alcimét. Osszevonja a mérséklés lehet8ségét kimondd és annak
mértékét meghatdrozd bekezdéseket. Az egyértelmlség érdekében teljesen kilénvalasztia a
képvisel6-testlileti és a bizottsdgi UGlésrdl torténd tdvolmaradidsra vonatkozd rendelkezéseket,
valamint ,a bizottsdgi tag” kifejezés helyett ,az dllando bizottsag képviseld vagy nem képviseld tagja”
fordulatot vezeti be. Az ulésrél torténd tdvolmaradds elfzetes bejelentésérdl szdélé szabdly a
képvisel6k és bizottsdgi tagok megjelenési kotelezettségéhez és az llések eldkészitéséhez tartozd
rendelkezés, amely targykort az SzMSz szabalyozza. Ezért a Javaslat a tavollét bejelentésérél szolo
szabdlyt a Tiszteletdij rendeletbd] az SzMSz megjelenési kotelezettséget tartalmazd rendelkezései
kdzé helyezi at.



Részletes indokolas
1-2.§-hoz

Az (ilésrél torténd tavolmaradas elGzetes bejelentésérdl szolo szabaly a képviseldk és bizottsagi tagok
megjelenési kotelezettségéhez és az llések elGkészitéséhez tartozo rendelkezés, amely targykort az
SzMSz szabadlyozza. Ezért a tavollét bejelentésérél sz6l6 szabalyt indokolt dthelyezni a Tiszteletdi]
rendeletndl az SzMSz megjelenési kbtelezettséget tartalmazo rendelkezései kozé.

3. §-hoz

A modositas annak a méltatlan helyzetnek a kikliszo6bolése miatt indokolt, miszerint a hatdlyos
rendelkezések értelmében annak a képviselének, bizottsagi tagnak a tiszteletdijat is mérsékelni kell,
aki egy nagyszdmU hatdrozathozatalt tartalmazd napirendnél ugyan nem tartézkodik az
llésteremben, mikdzben csaknem teljes egészében részt vesz az llésen. Ezért a Javaslat értelmezd
rendelkezést vezet be a ,dontéshozatal” fogalmanak meghatdrozasara. Eszerint az egy napirendi
pont keretein belil meghozott dontések 6sszességét kell egy ,,dontéshozatalnak” tekinteni.

A gyakorlati tapasztalatok szerint Tiszteletdij rendelet hatdlyos szovege nem ad megfelelé
irdnymutatdst a tekintetben, hogy a képvisel6nek, illetve a nem képvisel6 bizottsagi tagnak pontosan
milyen formaban, milyen tartaimu igazolast kell benydjtania. Ezért indokolt a téavollét igazolasanak j
modjat meghatarozni.

4. §-hoz

A ,ddntéshozatal” fogalmanak Javaslat szerinti meghatarozasa a tiszteletdij mérséklésére vonatkozé
rendelkezések méltanyosabb, az eredeti jogalkotdi célnak jobban megfelel6 alkalmazésat biztositja.
Ezért indokolt, hogy a tiszteletdij mérséklése sordan az elmulasztott dontéshozatalok széama a
folyamatban |évé Ugyekben is az Uj rendelkezésre figyelemmel legyen meghatdrozva. Ennek
megfelelen a Javaslat a Tiszteletdij rendelet 7. § (] (3) bekezdésében atmeneti rendelkezést allapit
meg. (A Tiszteletdij rendelet 7. § (3) bekezdése egy olyan hatdlyon kivil helyezd rendelkezést
tartalmazott, ami a jogalkotasrdl szdlo 2013. évi CXXX. torvény 12. §-a alapjén végrehajtottd és erre
tekintettel hatalytalanna valt.)

5. §-hoz

A javaslat hatalyba léptetése kilondsebb elSkészlleteket nem igényel, a cimzettek a javaslat
tartalmat mar annak elfogaddsa napjan megismerik. Ezért a hatdlyba |épés napjaként a kihirdetést
kovetd nap is meghatarozhato.



