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Levelem elején elGszor is szeretném megkdszénni gyors segitGkészségiiket a problémam
meghallgatasat illetden.

Nem szeretném az tgy minden apré részletével terhelni Onéket, ezért megprébéalom a
lenyeget dsszefoglalni, természetesen barmi kérdés merilne fel az itt leirtakkal
kapcsolatban, arra készségesen vélaszolok.

2016. aprilisaban kerestem fel a Palota Holding Zrt. Helyiség Gazdalkodasi Osztalyat azzal a
céllal, hogy a Szentkorona utja 27/c. alatti izleti ingatlanban allatkorhazat létesitsek. Mint
szuletett XV. keriileti lakos( dédsziileim Pestujhely alapitoi voltak, dédanyam babaként
tevékenykedett a korzetben) ériiltem, hogy ebben a keriiletben -ahol sziilettem és ahol élek
-van lehet8ségem a hosszu évek alatt megszerzett szaktuddasomat masok javara forditani.

Az lzlethelyiségre vonatkozo palydazati kiiras attanulmanyozasat koveten palyazatot
nyujtottam be a Palota Holding Zrt. részére majd 2016. majusaban el is nyertem az
Uzlethelyiség bérleti jogat 5 ( és az igéretiik szerint tovabbi +5évre). Ezzel egyidejlileg
855.000 Ft palyazati ovadékot és 190.000 Ft egyszeri igénybevételi dijat fizettem be a Palota
Holding Zrt. szamlajara.

Az ingatlan személyes megtekintése soran szembesiiltem azzal a ténnyel, hogy a Palota
Holding Zrt. altal Gsszkomfortosnak meghirdetett 197 négyzetméteres ingatlan a palyazati
kiiras ellenére nemhogy 6sszkomfortosnak, de még csak magas szerkezeti fokozatiinak sem
nevezhetd!!! Az Gizlethelyiség sem viz-,sem gdz-,sem villany szolgaltatassal nem rendelkezett.
A helyiségben 3 db , m(kodésbbl kivont vizérat taldltunk, az elavult villanydra nem
m(ikodott, az ipari gdzvezetéket korabban mar lezartak, a gz fogyasztast mérb gazora pedig
fel sem volt szerelve, egy nylon zacskéban hevert a foldén. A vizes,penészes, hol tapétazott,
hol koriilbeliil 40 éves csempével burkolt falakon kiviil elavult ,rosszul zarédé nyilaszarok,
rozsdas és hasznalhatatlan racsok valamint tobb évtizede felhelyezett lindleum, a pincében a
80-as évekbdl ott felejtett veszélyes hulladék lesujté latvanya fogadott. Abban a pillanatban
viszont annyira elszant és optimista voltam a vallalkozds jovgjét illetGen,annyi lehetdséget
lattam az ingatlanban, hogy nem mértem fel ezeknek a hianyossagoknak a valds sulyat.

A Helyiség Gazddlkodasi Osztaly akkori vezet8jével Vigh Antal Rékussal egy kdzds
terepszemlét kdvetben valamint kollégandje Dr. Gal Zsuzsanna bevonasaval
megallapodtunk abban, hogy a helyiség miel6bbi rendeltetésszer(i haszndlata és az
dsszkomfortos dllapot megvaldsitasa érdekében atvéllalom a helyiség teljes viz-, gaz-,
villany- halozatanak kiépitéseét, a szitkséges hideg burkolatok felhelyezésének teljes munkadij
koltségét dsszesen 3.5 millié Ft+Afa értékben, amelyet a bérleti szerz6dés mellékleteként ,
bérbeszamitasi megallapodas formajaban rogzitettiink. Az irat tartalmazza, hogy az altalam
befektetett 6sszeget 24 honap alatt lelakhatom abban a formaban, hogy a bérleti dijnak az
50%-at fizetem csak be. Emellett rogzitettik, hogy a bérbeszamitasi megallapodas a Palota
Holding Zrt. m(iszaki csapata altal elvégzett, hivatalos m(iszaki atadds-atvételt kovetGen



illetve az értéknoveld beruhazasrél szol6 szamlak leaddasatol Iép életbe és 24 honap
id6tartamra sz6l. Megallapodtunk, hogy a bérbeszamitas az elsd 24 honapra vonatkozik
segitve ezzel az induld vallalkozas felfuttatasat ezzel is csékkentve a havi kdltségeket.
Személyes megbeszélésiink soran kértiik a a Holding részérdl a targyalasban részt vevd
feleket, hogy az épitési szamldk maradjanak a Monavet-Pharma Kft. nevén, hiszen a
munkalatokat teljes egészében én, a bérl6 fizettem ki, igy ennek visszaigényelhetd
AFA-tartalma is engem illet meg nem beszélve arrdl, hogy ezekkel a szamlakkal tudtam
igazolni, hogy a beruhazast valoban jémagam finansziroztam. Széban bele is egyeztek a
kérésbe, megdllapodtunk, hogy a bérleti szerz6désbdl kiveszik azt a részt miszerint a
szamlakat a Palota Holding Zrt. nevére allittassuk ki.

A Palota Holding Zrt. véllalta a kémény bélelését, a gazterv elkészitését , a gazvezeték
lakossagi fogyasztoiva torténd atmindsitését illetve a gazdra és a kondenzacios kazan
beszerelesét az aktualis jogszabalyoknak megfelel6en, a nyilaszardk cseréjét, az
almennyezet kipotlasat a szerz8désben rogzitett hataridkre. Itt szeretném megjegyezni,
hogy véllaldsaik ahhoz voltak elégségesek, hogy a helyiség egyaltalan hasznalhatd legyen,
véleményem szerint ezen beruhdazasok nélkil nem is lehetett volna meghirdetniiik a
bérleményt tovdbbi hasznositasra!!!

Reményteljesen el is kezdtem az altalam vallalt munkak kivitelezését, a Palota Holding Zrt.
részér0l viszont folyamatos akadalyokba litkéztem: egyrészt a hatarid6ket nem tartottak be,
a munkdkat egyaltalan nem vagy csak késedelmesen rendelték meg, az altalam (helyettiik)
megvasarolt épitd anyagokrdl benyujtott szamldkat hossza hetekig nem fizették ki, habar
tobbszor is biztositottak arrél, hogy masnap utaljak az 6sszeget. Folyamatosan hitegettek,
félre informaltak illetve megtévesztettek. Az e-mailekre,leveleimre, kérdéseimre csak késve
vagy egyaltalan nem valaszoltak, sokszor hetekig kerestem 6ket mindhidba. Ezen
magatartasukbol adéddan a munkalatok folyton csdsztak, a koltségeim folyamatosan nttek,
hiszen szakembereim nem tudtak addig haladni, amig a Holding emberei nem végeztek az
adott munkafazissal. Viszontagsagos hénapokon mentem keresztiil, hiszen mind anyagilag,
mind idegileg rettenetesen fel6rolt, hogy az altaluk tanusitott magatartas miatt egyre tobb
id6t vesztek, egyre tébb pénzt 616k bele a bérleménybe, emellett rengeteg olyan plusz
koltséget vallaltam ami csak menet kdzben derdilt ki és el6re nem lathattam, nem
szamitottam ra. Tobbszor is igéretet kaptam arra, hogy a vizes, penészes falakat utélagosan
szigetelik, a bejdrati baleset veszélyes |épcsot kijavitjak, a leszerelt racsokat felujitjak és
visszaszerelik. Mivel ezen igéreteket a mai napig nem véltottak be 6nerébdl elektromos és
biztonsagi redfnyoket szereltettem a nyilaszarokra, hogy a sajat tulajdonomat képezd millios
érték( berendezéseim, gépeim (altatogépek, sterilizatorok, endoszkop, ultrahang , rontgen,
specialis elektromos m(t&asztalok , komplett berendezés stb. ) mechanikai védelme
biztositva legyen. igéretet kaptam arra , hogy ezt a kéltségemet megtéritik, jova irjak hisz
ezek a redBnyok kényszer megoldasként, a leszerelt racsok helyett, egyedileg , az Gj
nyilaszardkra késziiltek. Természetesen a kifizetés a mai napig nem tortént meg. Komoly
nehézségek ardn ( bevétel kiesés, presztizs vesztés, pacientira egy részének elvesztése)
2017. marciusara sikerilt a helyiséget 6sszkomfortos és rendeltetésszer(i hasznalatra



alkalmas allapotba hoznom. A Palota Holding Zrt. Helyiség Gazdalkodasi Csoportjanak akkori
munkatarsa Kobori Zsolt 2017. marcius 1-én a helyiség birtokba vételérdl jegyz6konyvet
készitett, feljegyezte az (j, hitelesitett mér6orak alldsat. A bérbeszamitasi megallapodasnak
megfelelen 2017. marcius hdnaptdl megkezdtem a bérleti dij fizetését havi 180.975 Ft-ot,
melyet a mai napig fizetek! Vigh Antal Rokus kérésére az értékndveld beruhazasrol a sajat
cégem nevére kiallitott szamldkat e-mailben atkildtem a Holding részére. Semmiféle
visszajelzést nem kaptam arra vonatkozodan, hogy a szamlaimmal barmiféle probléma lenne.
Ezt kovetOen az osztdlyvezetd tébbszor is megkeresett, hogy a beruhazasi koltségeket
ugynevezett ,, kozvetitett szolgaltatasként” szamlazzam tovabb a Palota Holding Zrt. részére.
Nem értettem erre miért van sziikség, hisz a szamlakat amivel igazoltam, hogy a beruhazas
kifizetésre keriilt korabban mar a rendelkezésiikre bocsajtottam. Bar a szerz6désben benne
van a kOzvetitett szolgaltatas lehetGsége (de nem kotelez0 jelleggel) én ezzel nem tudtam és
nem is kivantam élIni. Allat-egészségiigyi szolgaltatéként nincs jogosultsagom épitkezési
szamlak tovabb szamlazasara mely tényt a kdnyvel&m illetve a NAV jogasza is
alatdmasztotta! Ezt tobbszor is kdzoltem az osztélyvezetd urral de sajnos siiket fllekre
talaltam!

Az els6 hénapban a bérleti dijra vonatkozoan megfeleld szamlat kildtek, mely tartalmazta a
bérbeszamitas tényét. Aprilis , majus hdnaptdl viszont folyamatosan a meghirdetett bruttd
bérleti dijrol a 361.950 Ft-rél sz616 szamlak érkeztek. [rasban tébbszor jeleztem feléjiik, hogy
nem a megbeszélt szamlat kildik, de leveleimre, megkereséseimre nem valaszoltak,
tovabbra is csak kildték a hibas szamlakat. Hivatalos, ajanlott postai kiildeményben is
jeleztem feléjiik a tévesztést de tovabbra sem érkezett valasz. Majd az lgyvédem is kiildott
hivatalos levelet szamukra melyre a mai napig nem kapott valaszt! Tobbszor jeleztem feléjiik,
hogy a kényvelésembe nem tudok 361.950 Ft-rol szol6 szamlat befogadni, mikor csak
180.975 Ft-t utalok. A teljes 6sszegli szamla utani AFA visszaigényléssel add csalast kévettem
volna ellllKértem segitségiiket a helyzet tisztazasaban, mindhidaba. Valaszra sem méltattak.
Folyton csak jottek a teljes érték( szamldk és egyre n6tt szerintlik a tartozasom (késedelmi
kamattal novelt), hiszen 6k nem ismerték el az értéknoveld beruhdzasomat ( mivel nem
allitottam ki szamukra a kozvetitett szolgaltatasrol sz616 szamlat) és a teljes 6sszegl bérleti
dijjal szamoltak. Az altalam hibasnak vélt szamlakat visszakildtem a Holding részére remélve,
hogy egyszer csak megkapom a javitott, korrekcios szamlakat. Az 50%-os bérleti dijat
minden honapban befogadtdk, sosem kiildték vissza de megfeleld , valds Gsszegrdl kiallitott,
konyvelhetd szamlat nem kaptam cserébe!

2017. augusztusaban a Helyiség Gazdalkodasi Csoport vezetdje Vigh Antal Rokus -aki felelGs
volt a projectért- illetve Kébori Zsolt a csoport munkatarsa tavozott a Palota Holding Zrt-t6l.
Err6l e-mailben kaptam tajékoztatast.

A tavozasukat kdvetBen még augusztusban mindenféle el6zetes bejelentkezés nélkiil egyszer
csak megjelent a rendel6mben Féldi Tamds a Palota Holding Zrt. vezérigazgatoja (jelzem az

épitkezés ideje alatt egyszer sem érdekelte, hogy hol tart a project) illetve Bakos Maria az Gj/
jelenlegi helyiség gazdalkodasi osztalyvezetd és felszolitottak arra, hogy fizessem ki az altaluk
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elmaradasomat. Probaltam Foldi Tamassal parbeszédben kommunikalni, tajékoztatni az
épitkezés menetérdl illetve a korabbi szébeli megallapodasokrol de 6§ meg sem hallgatott,
kérdéseimre nem valaszolt, a beruhazas részleteivel egyaltalan nem volt tisztaban, a
fejlesztés végeredménye nem érdekelte ! Folyton csak a kdzvetitett szolgaltatasrol szolo
szamlat kbvetelte rajtam és fenyegetd stilusban hangoztatta, hogy tartozom nekik. Mikor
jeleztem felé, hogy ilyen szamlat allatorvoskeént kiallitani tobb okbdl nem tudok,
min0sithetelen stilusban k&zolte, hogy 6t ez nem érdekli, oldjam meg, s6t az sem érdekli, ha
emiatt NAV vizsgalatot inditanak a cégem ellen. Jeleztem felé, hogy nem vagyok hajlandé a
Palota Holding Zrt. dolgozdi altal gyakran hangoztatott ,,nalunk ez a bevett szokas” mondat
szerint ado csalast elkévetni és veszélybe sodorni a 4 éve sikeresen m(ikod6 vallalkozasom!
Nem értettem az egész helyzetet, de lehetetlen volt veliik érdemben kommunikalni.
Augusztus végén megjelent a Palota Holding Zrt. M(szaki Osztalyanak csapata akik
leellenGrizték, hogy az értékndveld beruhdzasokat valéban teljesitettem-e, majd kozolték,
hogy mindent rendben taldltak és ez volt a hivatalos m(szaki atadas-atvétel idGpontja. Amit
mi marciusban miszaki atvételnek hittlink és jegyzGkényvben rogzitésre keriilt ( a szemlét
akkor nem a m(szaki osztaly illetékesei végezték hisz 6k erre nem kaptak felhatalmazast) az
csak egy szimpla birtokbavételi szemle volt! Bar a bérleti dijat ettdl kezdve fizettem és a
kdzuizemi szolgaltatéknal is ekkortol keriiltek a nevemre a mér8orak ( a gazara kivételével),
illetve kezd6dott meg a rezsi koltség rendezése.

Par nappal késGbb elzetes bejelentés nélkil ismét megjelent a rendel6mben Bakos Maria
kezében az altalam korabban visszaklildott, téves tartalmu szamlakkal (ezek nem
tartalmaztak a bérbeszamitas tényét). Kozblte velem, hogy koteles vagyok a korabbi
szamlakat atvenni és elmondta, csak az a fontos, hogy fizessek! Nem kell a teljes dsszeget,
fizessek amennyit gondolok......, majd jelezte, hogy a bérbeszamitas elbiraldsa naluk amugy
is egy hosszadalmas folyamat, majd 0k értesitenek mikortdl is leszek jogosult a csokkentett
bérleti dij fizetésre. Hozza tette, hogy ne aggodjak , mire lejar a bérleti szerzGdésem Ggyis
stimmelni fog az 6sszeg mert majd 6k ,6sszefésiilik" a szdmokat. Teljesen kétségbe estem,
hiszen a korabbiakban nem igy allapodtunk meg és nem ezt irtuk le a szerz6désben! A
bérbeszamitasi megallapoddas mar a szerzGdéskotés alkalmaval megsziletett, sz6 sem volt
akkor hosszadalmas procedurardl hat még teljes dsszegl bérleti dij fizetésrdl. Arra a
kérdésemre, hogy ha nem kapom meg a kedvezményes bérleti dij fizetési lehetGséget akkor
mégis milyen célzattal vallaltam &t a beruhdazas jelentds részének finanszirozasat , nem
kaptam valaszt. llyen erBvel hagyhattam volna, hogy a Holding Ujitsa fel a helyiséget, nekem
egy fillérembe nem keriilt volna a beruhazas és igy is, gy is 361.950 Ft bérleti dijat fizettem
volna. A problémamat nem akartdk megérteni.

Sajat elhatdrozasbol az ellentétek elsimitdsa érdekében kezdeményeztem egy személyes
taldlkozét amikor mindannyian ledliink: jogi képviselGk és pénziigyi szakemberek
jelenlétében, hogy tisztazzuk ezt a helyzetet. Bakos Maria tamogatta a kezdeményezésem és
irasban felajanlott 3 id6pontot a megbeszélésre. Levelére azonnal reagaltam irasban,
jeleztem felé, hogy szamomra barmelyik id6pont megfelel de mivel az ligyvédem kiilféldén



tartézkodik és mdasnap érkezik haza engedje meg, hogy a végleges id6pontot a hazaérkezését
kovetden pontositsam. Valaszt nem kaptam de masnap —a mar megszokott modon,
el6zetes bejelentkezés nélkil- ismét megjelent a varoteremben Bakos Maria és Fdldi Tamas.
A patikus asszisztensem jelezte, hogy m(tétet végzek, nem tudok a rendelkezéstikre allni. A
vezérigazgato ekkor a varéteremben mindsithetetlen stilusban Gvoltozni kezdett (erre tanuk
is vannak), hogy fizessek, majd megfenyegetett, hogyha nem fizetek akkor siras lesz a dolog
vége! Ugyanaz nap délutdn egy arrogans, min8sithetetlen stilusu , vezérigazgatohoz
méltatlan hangvétel( levelet kiild6tt szdmomra ( a mellékletben olvashatd ) és kozolte, hogy
az altalam befizetett 855.000 Ft dvadékot beszamitottdk a tartozasomba amit 8 napon bellil
koteles vagyok atutalni a Holding részeére a tartozasommal egylitt. Amennyiben ezt nem
teszem meg felmondja a bérleti szerz6désemet. Az dnkényes intézkedésével keresztbe
hazta a kordabban mar megkezdett, kompromisszum kész targyalasi folyamatot. Innentdl
kezdve folyamatosan (napi szinten) ligyvédi fizetési felszolitasokat kaptam t6liik. Minden
levélben mas 6sszeget koveteltek és folyamatosan fenyegetfztek. Megdobbenéssel
tapasztaltam, hogy tartozasom jelent@s része 6 hdnappal a m(szaki atvétel elOtt keletkezett,
azon id6szakban amikor még az épitési munkalatok folytak, hogy a helyseg a
rendeltetésszer(i hasznalatra alkalmas allapotba keriilhessen. Tehat semmiféle bevételt
generalé munka folyamat nem zajlott! Innentdl kezdve mar nem lattam indokoltnak
semmiféle plusz Gsszeg kifizetését, hiszen a bérleti dij fizetését egyrészt a mlszaki atvétel
id6pontjahoz kotottiik, amely augusztus végén tortént meg és nem marcius elsejével! Jogi
képviseldm jelenlétében sort keritettiink a személyes megbeszélésre , amikor is kézolték,
hogy mivel a beruhazds szamlai nem az 8 nevilkre szélnak, igy én nem teljesitettem a
szerzf8désben foglaltakat. Kértem 14 nap haladékot , hogy megoldast taldljak a problémara.
Ekkor szembesiiltem azzal a ténnyel, hogy a szerzGdésben valéban benne maradt az a
mondat amit korabban szerettiink volna tordlni (erre igéretet is kaptunk), miszerint a
beruhdzas szamlait a Palota Holding Zrt. nevére kell kiallitani annak ellenére, hogy az
épitkezés koltségeit nem 6k hanem a bérl6 finanszirozta! Jeleztik feléjlk, hogy ilyen szamlat
sajnos nem tudunk kidllitani . Erthetetlen szamomra, hogy amikor marciusban atkiildtem
nekik az eredeti szamlakat miért nem jelezték, hogy a meghizd személyével van
problémdjuk. Semmi mdst nem hangoztattak csak, hogy kdzvetitett szolgaltatasrol kérik a
szamlat , egyszer sem jelezték, hogy a Holding nevére legyen kiallitva a szamla. Tovabba
sérelmesnek érzem azt a tényt amit valamilyen oknal fogva mindig elfelejtenek: miszerint a
bérbeszamitasban szerepld 3,5 millié Ft+ AFA 6sszegen feliil a tovabbi kdltségekkel egyiitt
minimum 8 millié forint érték( értéknoveld beruhdzast hajtottam végre , sajat
finanszirozassal, az 6 ingatlanjukban!!!

2017. oktober 27-én ajanlott levélpostai kiildeményt vettem at, melyben november 30-i
datummal felmondtak a bérleti szerzGdésemet , sokadik 6sszegli tartozasra valo
hivatkozassal ( most éppen kb. 400.000 Ft kéveteléssel amit nem tudom mi alapjan
szamitottak ki). Felszdlitottak, hogy rendezzem a tartozdsom -ami nem valds tartozas ( jelen
pillanatban a Holding tartozik nekem a beruhazas koltségével) - és mutassam be a nullds
kozlizemi szamldkat. Ebben az esetben igényt nytjthatok be a bérlemény tovabbi



hasznalatara vonatkozéan. Amennyiben nem teljesitem a kdvetelésiiket Ugy a kijeldlt
hataridOre tiszta allapotban adjam at a helységet. Ha el is jutnék ehhez a stadiumhoz
biztosithatom a tisztelt Holdingot, hogy nem tiszta, hanem eredeti dllapotaban fogjak
visszakapni a bérleményt, Gigy ahogy én is atvettem a beruhézas el6tt! A kiindulasi allapotot
fotéval tudom igazolni.

Ugyvédem azota sem tud veliik érdemben beszélni, vagy nem reagdlnak a leveleire vagy nem
hivjak vissza. Szamtalan kompromisszumkész ajanlatomat még csak meg sem hallgatjak.
Tekintettel arra, hogy -ahogy 0k azt tobbszor is kinyilvanitottak- ez egy precedens értékd,
kiemelt beruhazas, mely a keriilet ezen beliil pedig Pestljhely érdekeit szolgélja (és a volt
orosz korhaz feldjitasi munkalatain kiviil ) az utobbi évek legnagyobb volumen( beruhazasa
mely az ingatlan értékét legalabb 50%-al megnovelte, minimum elvarhato lenne, hogy
megkdszonjék amit atvallaltam helyettiik nem pedig ellehetetlenitik a tovabbi
tevékenységem. Arrdl pedig még sz6 sem esett, hogy az effajta tisztességtelen, inkorrekt
magatartasuknak készénhetben ki fogja majd megtériteni a karomat ha a bérleti szerz&dés
felmondasra kertil, ki fogja visszafizetni azt a befektetett Gsszeget amit nem sikerilt
lelaknom, ki fogja az elmaradt (5 évre elGiranyzott bevétel kiesés) hasznomat megtériteni?
Azt azért nem gondolhatjak komolyan, hogy az altalam feldjitott bérleménybdl csak gy
tavozom,hogy mindent hatra hagyok! Nem csak anyagi hanem nagyon komoly erkdlcsi
veszeteséget is okoznak ezzel a minGsithetelen hozzadllassal. Ez egy komoly, felel8sségteljes,
gyakran életmentd beavatkozasokat végz0 , gyogyito tevékenységet folytato szolgaltatas
amely megérdemli a kell6 megbecsiilést és nem tudok beletérddni abba, hogy holmi hivatali
birokratak dnkényes, egyoldall intézkedése kapcsan veszélybe keriiljon a vallalkozas!

Ezen levelem célja pusztan csak tajékoztatd jellegli. Jelezni kivanom Ondok felé, hogy mi is
zajlik a XV. keriileti Onkormanyzathoz tartozd intézményben. Szeretném felhivni a
figyelmiiket a Palota Holding Zrt. berkein beliil folyo tgyintézés madjara illetve eziton
kérdGjelezem meg az lizleti kommunikacidban igen komoly hianyossagokkal rendelkezd
vezérigazgato ezen pozicio betdltésére valo alkalmassagat.

Hangsulyozni szeretném, hogy maximalisan elkdtelezett vagyok a helyzet tisztazasa és
megoldasa érdekében, de ligy nagyon nehéz az igazamat védeni, hogy a masik fél nem
hajlandd kommunikalni illetve megoldasokat javasolni csakis és kizarélag a sajat érdekeit
figyelembe véve nyilatkozik illetve egyoldaltan értelmezi a bérleti szerzGdésben foglaltakat.

Megkoszonve a tiirelmiiket , tisztelettel
Dr. Volszki Moénika
Kisallatgyogydsz klinikus szakallatorvos

Budapest, 2017.11.19.



Melléklet:

A Palota Holding Zrt. Vezérigatgatdjanak hozzam intézett levele:

Tisztelt Hélgyem,
kérem legyen szives ne halogassa a fizetést kulénféle okokra

hivatkozva!
A Monavet-Pharma Kft. bérleti dij tartozasa 2017.08.31-ig 1 628 775,-

Ft

Ovadék atvezetés utan a tartozas: - 855 000.-
Ft
Egyenleg: T3 Ti5~Fi

Kérem legyen szives fizessen 3 napon belul 1.628.775.- forintot!
Nemfizetés esetén felmondjuk a Monavet Pharma bérleti szerzédését!
A szerzédés felmondas azzal a kévetkezménnyel jar, hogy On
hasznalénak

mindsil. Kérem, legyen szives figyeljen a rendeletiink 11§-aral!

Ezt kévetden jogi uton intézkedem a kdveteléslink behajtasa
érdekében!

Szamomra személyesen is igen kinos az On visszautasité
viselkedése, mert csak csupa jét kapott

a Palota Holdingtél. Kérem tovabba olvassa el a szerzédésuinket,
annak megértéséhez

nem kell jogasz sem adészakértd. Minden bérlével ugyanezt a
szerzbédést kétjuk meg,

nincs tehat lehetéség meg nem értésre es félremagyarazasra.

Tisztelettel,

Féldi Tamas
vezerigazgatd
Palota Holding Ingatlan- és Vagyonkezel6 Zrt.

1156 Budapest, Szaraznad u. 4-6.
Tel.: 06 1 414-7103



