
Jóv~hagyott előterjesztés 

ELŐTERJESZTÉS 
gazdasági társaság vezérigazgatói megbízás visszavonásáról 

Tisztelt Képviselő-testület! 

A Palota Holding Zrt. működésével, gazdálkodásával és lakossági megítélésével kapcsolatban 
egyre több probléma merült fel az elmúlt időszakban, így a cég működése Földi Tamás 
vezérigazgató úr kinevezésével nem javulást, hanem minőségi visszaesést mutat. 

A problémák a Palota Holding Zrt. működésének valamennyi terliletén jelentkeznek, 
amelyeket téma szerint rendszerezve mutatok be: 

1. Bizottsági határozatok végrehajtása: 

A Palota Holdig Zrt. az Egészségügyi, Szociális és Esélyegyenlőségi Bizottság 
(továbbiakban: ESZB) által meghozott határozatokat több esetben nem hajtotta végre a 
határozatban meghatározott határidőben. A késedelmes végrehajtás miatt nem kérte sem 
a határidő meghosszabbítását, sem a határozat visszavonását, mi több, a tulajdonost 
félretájékoztatta. (A teljesség igénye nélkül két példát bemutatva erre: Molnár Márk 
2017. 02. 28. határidővel kapta volna bérbe a Pozsony utca 28. földszint 1. számú 
lakást, amely a Palota Holding Zrt. friss felújítási táblázata alapján ,jelenleg" átadás 
alatt van. Ugyanez vonatkozik Pásztor Györgynére, aki 2017. 02. 01-től kapta volna 
bérbe a Pázmány Péter utca 1/e földszinti lakást, melybe csak több hónapnyi késéssel 
tudtak beköltözni.) 

A Palota Holding Zrt. ugyanígy járt el a Pénzügyi és Költségvetési, Tulajdonosi és 
Vagyongazdálkodási Bizottság (továbbiakban: PTB) által a lakás és helyiség 
elidegenítésekre vonatkozóan meghozott határozatokkal kapcsolatban is. 

Az idei évben féléves csúszással lehetett kiírni a szociális lakáspályázatokat, mert a 
Vezérigazgató úr szerint nem volt meg a lakásfelújításokhoz szükséges költségvetési 
előirányzat, viszont a fedezet biztosítását nem kérte az Önkormányzattól. A felújítási 
költségbecslés tételes átnézése után megállapítást nyert, hogy annak tartalma nem volt 
helytálló . 

A lakáspályázatok késedelmes kiírása nagy ellenérzést váltott ki a XV. kerületi lakosság 
részéről. Az idei évben 2 kategóriában (piaci és · költségelvű) nem sikerült 
lakáspályázatot kiírni. 

Mindezek a mulasztások az önkormányzati vagyonnal történő gazdálkodás tekintetében 
az Önkormányzatnak, mint tulajdonosnak kárt okoztak, a vagyonhasznosítási 
bevételeink beszedését pedig veszélyeztették. 



2. Rendeletből fakadó feladatok: 

A Palota Holding Zrt. rendszeresen elmulasztja érvényesíti a lakások és nem lakás 
céljára szolgáló helyiségek bérbeadásának feltételeiről szóló 26/203. (IV. 30.) 
önkormányzati rendeletben (a továbbiakban: Lakásrendelet) megfogalmazott 
lehetőségeit és teljesíteni kötelezettségeit, melyeket tartalmaznak az önkormányzati 
bérlakások bérbeadására vonatkozó Palota Holding Zrt. által kötött szerződések is az 
alábbiak szerint: 

A Lakásrendelet 4/ A. § (2) bekezdése szerint a bérlő a szerződés megkötését követően 6 
hónaponként köteles a vagyonkezelőnek bemutatni a közüzemi szolgáltatók számláit 
vagy igazolásait arról, hogy a lakásra fennáll-e tartozása. 

A 41. § szerint (bérleti jogviszony megszüntetése a bérbeadó részéről történő 
felmondással) a kezelő a bérleti szerződés felmondását kezdeményezheti, ha a bérlő a 
szerződésben vállalt vagy jogszabályban előírt lényeges kötelezettségét nem teljesíti. 

A bérleti szerződésekben rögzítésre került, hogy a bérbeadó rendkívüli felmondással 
szünteti meg a bérleti jogviszonyt, ha a bérlő a szerződés megkötését követően minden 
év május és november hónapban a Bérbeadónak (Vagyonkezelőnek) a közüzemi 
szolgáltatók számláit, vagy igazolásait arról, hogy a lakásra fennáll-e tartozás nem 
mutatja be. 

Fenti bérlőkkel szembeni felmondási jogát a Palota Holding Zrt. nevében a 
vezérigazgató az Önkormányzat szóbeli, majd írásbeli megerősítése alapján sem 
érvényesítette az elmúlt időszakban. 

A Palota Holdig Zrt. az általa előkészített és aláírt szerződések betartását sem ellenőrzi , 

mely kiderült az Egészségügyi, Szociális és Esélyegyenlőségi Bizottság által a tavalyi 
évben kért, idén lefolytatott átfogó bérlakás ellenőrzésekből. 

A szerződéseknek azon kritikus pontjai, melyek mind felmondási jogot biztosítanak a 
Palota Holding Zrt. részére, a következők: 

a bérlő a lakást életvitelszerűen nem lakja, 2 hónapon túli távollétét nem jelenti be 
az együttélés követelményeivel ellentétes magatartást tanúsít, 
a közös használatra szolgáló helyiség rongálja, vagy rendeltetés ellenesen 
használja, 
adásvétel alapján beköltözhető magántulajdonú lakást szerez, 
közüzemi díj stb. fizetési kötelezettségével késedelembe esik, 
a vagyonkezelővel kötött szerződés alapján májusban és novemberben közüzemi 
számláit a tartozásmentesség igazolásra nem mutatja be, 
engedély nélkül végez átalakítást, 
jövedelmi, vagyoni helyzetében történt változást nem jelenti be. 

3. Humánpolitika 

A Palota Holding Zrt. jelenlegi 63 fős személyi állományából 2015. 12. 31. óta - amely 
időszaktól Földi Tamás került kinevezésre a vezérigazgatói pozícióra - a 2016. évben 19 
fős, a 2017. évben a jelen előterjesztés elkészítésének napjáig 21 fős volt a fluktuáció. 

Ezen folyamat eredményeként összesen 40 fő hagyta el a Palota Holding Zrt-t 2 év alatt. 
A gazdasági társaság új lakásgazdálkodási igazgatót (Dr. Kemenczei Nóra), új 
helyiséggazdálkodási osztályvezetőt (Bakos Mária Magdolna), új társasházi 
osztályvezetőt (Nováczki Eleonóra), és új gazdasági igazgatót (Kéry István) kapott. 



Ez a cég működését és gazdálkodását nem segítette, valamint megállapítható, hogy az új 
vezetők kinevezésével nem történt minőségi javulás a Palota Holding Zrt. 
teljesítményében. 

Fontos megjegyezni, hogy az új belépő dolgozók bérei minden esetben magasabbak, 
mint az előttük ugyanezen feladatot betöltő munkavállalóké, mely jelentős 
bérfeszültséget jelent a régi és az új dolgozók között. Az új dolgozók, és elsősorban 
ezen belül az új vezetők kiválasztásának módszere sem ismert az Önkormányzat előtt, 
azonban, tekintettel a feladatellátásra, indokolt lett volna ezekről az Önkormányzatot, 
mint tulajdonost tájékoztatni, bemutatva minden esetben a pályázókat és a kiválasztott 
vezető melletti indoklást, bírálati szempontokat. 

4. Társasházkezelés 

A társasházkezelési osztályon tapasztalt fluktuáció miatt folyamatos a lakossági panasz 
és az aláírásgyűjtés az önkormányzat felé a kezelt társasházak vonatkozásában. Csak a 
2017. évi adatok alapján: ajanuár l-én kezelt 3.339 albetét helyett, a 2017. évi októberi 
adatok szerint 2.950 kezelt albetét maradt, mely 389 albetét, azaz a kiinduló 
állományhoz képest cca. 12%-os csökkenést jelent. A Nyírpalota út 81-95. szám alatti 
társasház elvesztése is kilátásban van, ami ha bekövetkezik, további 518 albetéttel 
csökkenti a kezelt állományt. 

A Palota Holding Zrt, mint a társasház kezelője látja el a Spirálház (Zsókavár utca 24-
26.) karbantartási és kezelői munkáit, melyekkel kapcsolatosan több probléma merült 
fel, melyeket a Palota Holdig Zrt. nem kezelt megfelelően, nem mellesleg a 
közgazdasági főosztályvezető asszony többszöri írásbeli felszólítására, egy év késéssel 
sem rendezte a társasház nevére kiállított, továbbszámlázott 1.450.891.- Ft és 435.965.­
Ft összegű számlákat (2016. szeptember 13. óta fennálló tartozás). 

5. Lakáskezelés 

A Palota Holding Zrt. kiadható lakásokra és lakásfelújítási munkálatokra vonatkozó 
táblázatai, amelyeket a vezetőség nem rendszeresen, de megkap, nem tartalmaznak 
ak.rtuális adatokat, melyek követik a bizottsági és testületi döntéseket. Az előterjesztések 
mellékleteiben szereplő költségbecslések nem mutatnak azonosságot ezen táblázat 
releváns soraival. 

A Palota Holding Zrt. által végzett lakásfelújításokkal kapcsolatosan rengeteg az 
észrevétel és a panasz. Az idei évben felújításra került Bezsilla Nándor utca 36. alatt 
kialakított és felújított lakások nem megfelelő minőségben készültek el a közbeszerzési 
eljárás nyertes vállalkozója által. A lakók a penészedési problémákat többször jelezték a 
Palota Holding Zrt. felé, ám a vállalkozóval szemben a garancia érvényesítésére, a 
hibák kijavítására nem került sor. 

Az idei évben kiírásra került lakáspályázatban feltüntetett bérbeadót terhelő felújítási 
kötelezettségeket, azok költségeit, az Egészségügyi, Szociális és Esélyegyenlőségi 
Bizottság olyan magasnak találta, hogy független szakértői vizsgálatot kért. Az elmúlt 
évben a felújításra vonatkozó kiadások jelentős növekedést mutattak a minőség 
növekedése nélkül. 



6. Adatkezelés űogosulatlanul) 

A Palota Holding Zrt. a 2017. május 8-án kelt, Földi Tamás vezérigazgató által aláírt 
levélben kérte be a költségelvü bérlőktől nyilatkozatukat és jövedelemigazolásaikat, a 
levélben foglaltak szerint a Lakásrendelet alapján. 

A Lakásrendelet 4/ A. § a szociális alapon bérbe adott lakások tekintetében tartalmaz a 
felülvizsgálatra szabályokat: 

„A szociális helyzet alapján bérbe adott lakás bérlőjének a j ogosultágát a bérbeadó 
minden év október 31-éig felülvizsgálja. Ennek érdekében a bérlő köteles minden év 
június 30-áig benyújtani a szociális helyzetét bizonyító iratokat, jövedelmi 
kimutatásokat, nyilatkozatot a lakásban élők számáról és az ott lakás jogcíméről." 

A rendelet nem fogalmaz meg egyértelmű jogalapot a vezérigazgató úr által 
kezdeményezett költségelvű lakbérek felülvizsgálatára a Palota Holding Zrt. részére. 

Ezen felülvizsgálatot a Palota Holding Zrt. az Egészségügyi, Szociális és 
Esélyegyenlőségi Bizottság által 2016. augusztus 31-én kért vizsgálattal {457/2016. 
(VIII. 31.) számú határozat)} párhuzamosan folytatta le. 

Ezen vizsgálat lefolytatásáról vezérigazgató úr is többször értesülhetett, hiszen jelen 
volt mind a bizottság ülésén (2016. augusztus 31.), mind a Képviselő-testület ülésén 
(2016. szeptember 6.), amely ezen kérést megerősítette a lakáskoncepció tárgyalásával 
egy időben, de a vizsgálat folyamatáról a 112. tárgyalóban rendszeresen megtartásra 
kerülő lakásmegbeszélések alkalmával is értesült. 

A Népjóléti és Intézményfelügyeleti Főosztály vizsgálata után, a Palota Holding Zrt. 
azzal párhuzamosan lefolytatott vizsgálata kimondottan szerencsétlen volt, hiszen a 
bérlők, ezáltal ugyanabban a témában két alkalommal kerültek szükségtelenül 
zavarásra, megkérdezésre. A Palota Holding Zrt. sok olyan bérlőtől is bekérte az 
igazolásokat, akiknek a szerződése 2017-ben került meghosszabbításra, vagy 
módosításra. 

A Lakásrendelet, bár a felülvizsgálatot a költségelvű bérlők esetében nem írja elő, de a 
4/A. § (6) bekezdése lehetőséget ad az intézkedésre: 

„A szociális helyzet alapján, illetve a költségelven bérbe adott lakások esetén a bérlő a 
bérbeadó felé haladéktalanul írásban köteles bejelenteni és igazolni a jövedelmi/vagyoni 
helyzetében bekövetkezett változást. Ennek elmulasztása esetén a kezelő intézkedhet a 
bérleti jogviszony felmondása iránt." 

Ezen jogszabályhely szerint az intézkedés a kezelőt, a Palota Holding Zrt-t terheli, amit 
a rendelet 41. §-a is megerősít az (1) bekezdés b) pontjában, melyben kimondja, hogy a 
kezelő a bérleti szerződés felmondását kezdeményezheti abban az esetekben, ha a bérlő 
a szerződésben vállalt vagy a jogszabályban előírt egyéb lényeges kötelezettségét nem 
teljesíti. 

A Palota Holding Zrt. a jövedelemigazolásokat és nyilatkozatokat a költségelvű 
bérlőktől , 944 önkormányzati lakásból bekérte, mint azt a 2017. október 11-én kelt, 
polgármesternek címzett 13/3 ügyiratszámú levelében vezérigazgató úr leírja. A levél 
mellékleteként átadott, bérlők által benyújtott dokumentumok eredeti példánya és annak 
albetétenkénti összefoglaló táblázata, mint azt a rendelet egyértelműen kimondja, nem a 
polgármesternek küldendő meg „további intézkedésre' ', hanem ez alapján a kezelőnek 
kell eljárnia. 



A mellékleteknek és a táblázatnak a Palota Holding Zrt. jogi csoportjánál van a helye, 
alátámasztandó a bérlőkkel szemben a rendelet alapján a Palota Holding Zrt. , mint 
kezelő által lefolytatandó eljárást. A levélben említett 234 bérlővel szemben a kezelőnek 
a rendelet alapján kötelessége lenne eljárni, amennyiben az adatgyűjtés jogszerűen 
történt volna. 

A Palota Holding Zrt. által lefolytatott felülvizsgálat, a bérlőknek kiküldött levél 
tartalma, a költségelvű bérlőktől bekért dokumentumok köre, valamint a 217 bérlővel 

(akik nem, vagy hiányosan nyújtották be az igazolásaikat) folytatandó eljárás több 
kérdést és problémát vet fel. 

A Palota Holding Zrt. által a bérlők részére megküldött „Nyilatkozat" adattartalma 
eltér a Lakásrendelet 1. számú függelékétől, melyet a képviselő-testület 27 /2008. 
(XII. 22.) önkormányzati rendelet részeként fogadott el. Ezen nyilatkozat 
hasmálatát a szociális alapú bérlők éves felülvizsgálatánál teszi kötelezővé a 
Lakásrendelet. 

A Palota Holding Zrt. által kiküldött levélben foglaltak is eltérnek a Lakásrendelet 
1. számú függelék szerinti adattartalomtól (Nyugdíjfolyósító Igazgatóság 
igazolása a 2016. évben megállapított nyugdíj összegéről, önkormányzati 
támogatásokról szóló határozat másolata). 

A 2017. május 8-i kísérőlevél utolsó mondatában megfogalmazott szankció („A 
nyilatkozat és a munkáltatói jövedelemigazolások benyújtása a bérleti jogviszony 
fenntartásának feltétele, tehát amennyiben a fentieknek határidőben nem tesz 
eleget, úgy a bérbeadó intézkedhet a bérleti jogviszony felmondása iránt.") Ezen 
rendelkezés a költségelvű bérlőkre nem vonatkozik a Lakásrendelet alapján, csak 
a szociális alapú bérlőkre. Költségelven bérbe adott lakásoknál a felmondásra az 
adhat okot, ha a benyújtott iratokból megállapítható, hogy a bérlő jövedelmi és 
vagyoni viszonyai megváltoztak, s ezt a Lakásrendelet 4/A §. (6) bekezdése 
szerint a bérbeadó felé haladéktalanul nem jelzi. 

43 lakásnál a bérlőnek szociális lakbért kellene fizetnie a táblázat alapján, mely 
módosítás a Lakásrendelet alapján nem történhet meg úgy, mint a szociális alapú 
bérlők.né! együttes ESZB döntéssel, csak egyedi, a bérlő által kezdeményezett 
kérelemre. Ezen kérelmekről az ESZB egyedileg dönthet. 

Azon 234 lakás esetében, ahol a lakbér költségelvűről piacira emelkedne a 
rendelet szerint a kezelőnek a felmondás iránti intézkedés az egyetlen lehetősége, 
mely után a jogviszony egyedi, a bérlő által kezdeményezett kérelemmel 
rendezhető az ESZB által. 

A fent említett felülvizsgálat alapján a bérlőkkel szemben a jogosulatlan adatbekérés miatt 
semmilyen fentebb felsorolt eljárás és intézkedés nem kezdeményezhető. 

A fentekben leírt, a Palota Holding Zrt. működésében észlelt hibákon, problémákon túl, nem 
mehetek el szótlanul a vezérigazgató megnyilvánulásai mellett. 

Földi Tamás vezérigazgató többször kijelentette szóban, hogy neki csak egy főnöke van: 
László Tamás országgyűlési képviselő, s őt csak a 2014. év végén megkötött politikai 
megállapodás köti. 



Ezt támasztja alá a vezérigazgató több bejegyzése is a facebook közösségi oldalon, valamint 
szereplése a XV. kerületi FIDESZ-KDNP, László Tamás által kiadott hírlevelében, ahol, mint 
a Vállalkozásfejlesztési, Munkahelyteremtési Műhely munkacsoport vezetője került 
megnevezésre. 

A Palota Holding Zrt. személyzeti politikájában is a fenti hírlevelekben szereplő személyeket 
részesít előnyben, úgy mint a Palota Holding Zrt. helyiséggazdálkodási osztályvezetőj ét, 

Bakos Mária Magdolnát, akit a FIDESZ-KDNP ugyanezen hírlevelében, mint a Nemzeti és 
Helyi Identitás Műhely munkacsoport vezetőjeként mutatja be. A Palota Holding Zrt. új 
értékesítési vezetője, Boroznaki Árpád, aki Dr. Pintér Gábor korábbi alpolgármester referense 
volt. 

A vezérigazgató úr hangnemére és magatartására vonatkozólag több bejelentés érkezett -
szóban és írásban - mind bérlőink, mind a társasházak és az albetétek kezelői részéről is. 

A fent leírtakról, melyek egy része már eljutott hozzám is interpelláció formáj ában, de 
jelentős része ismeretlen volt előttem, 2017. november 16-án, feljegyzés formájában 
tájékoztatott Victomé dr. Kovács Judit alpolgármester asszony, amit kiegészítek a 2017. 
november 16. napján tartott felügyelőbizottsági ülés néhány releváns döntésével: 

1. Félrevezető gazdasági adatok előterjesztése az FB számára: 58/2017. (1 1. 16.) számú 
felügyelő bizottsági határozat: A felügyelő bizottság megtárgyalta a Társaság 201 7. évi 
1-9. havi gazdálkodásáról szóló vezérigazgatói beszámolót, és kéri a vezérigazgatót, 
hogy a beszámolóban feltárt számszaki ellentmondások kijavítását követően, különös 
tekintettel a 2017. évi költségvetés módosítások átvezetése, illetve a 2016. évi 
pénzmaradványok számszerűsítésére és azok elköltésére az október havi jelentésbe 
foglalva ismét terjessze elő a felügyelő bizottság következő rendkívüli ülésére, de 
legkésőbb 15 napon belül. 

2. 

.... 

.) . 

4. 

5. 

A 2017. évre kötött vállalkozói (felújítást végző) keretszerződések áthúzódnak 2018. év 
közepéig anélkül, hogy lenne rá költségvetési fedezet. Az FB ennek kivizsgálása 
keretében már kérte az ezzel kapcsolatos anyagokat, .de még nem kapta meg, ezért új , 
„konkrétabb" határozatot kellett hoznia: 63/2017. (11. 16.) számú felügyelő bizottsági 
határozat: A felügyelő bizottság felkéri a vezérigazgatót, hogy a vállalkozói 
keretszerződéseket és a megkötésük alapjául szolgáló közbeszerzési eljárás teljes 
dokumentációját tárja a felügyelő bizottság elé 15 napon belül, de legkésőbb a felügyelő 
bizottság következő rendkívüli ülésére. 

Az Eötvös utcai ingatlanértékesítés körülményeit vizsgálja az FB: 64/2017. (11. 16.) 
számú felügyelő bizottsági határozat: A felügyelő bizottság felkéri a vezérigazgatót, 
hogy az Eötvös utca 45-47. szám alatti ingatlanok elidegenítésével kapcsolatos eljárás 
részleteiről tájékoztassa a felügyelő bizottságot a következő rendkívüli ülésen. 

A Bezsilla Nándor utcai ingatlan felújítást szintén vizsgálja az FB: 65/201 7. (11. 16.) 
számú felügyelő bizottsági határozat: A/e/ügyelő bizottság elhatározza, hogy a Bezsilla 
Nándor utca 36. fszt. 3,4,5,6 számú lakás felújításával kapcsolatos célellenőrzést folytat 
le, melynek keretében felkéri a vezérigazgatót, hogy a szükséges információkat és 
dokumentumokat bocsássa a felügyelő bizottság részére a következő rendes ülésére, 
valamint segítse a helyszíni szemle lebonyolítását. 

A kintlévőség-kezelés (ügyvédjük és a követeléskezelési osztályuk) hatékonyságát már 
egy éve nem tudják kimutatni és megfelelően indokolni: 66/20 17. (11. 16.) számú 
fe lügyelő bizottsági határozat: A felügyelő bizottság megtárgyalta és tudomásul vette a 
Társaság kintlévőségeinek korosított listájáról szóló vezérigazgatói beszámolót, és 
felkéri a vezérigazgatót a folyamatos tájékoztatásra a havi jelentés keretében. 



6. A személyi jellegű költségfelosztásokat szintén nem tudják már egy éve kimutatni és 
megfelelően indokolni: 68/2017. (11. 16.) számú felügyelő bizottsági határozat: A 
felügyelő bizottság felkéri a vezérigazgatót, hogy a következő rendes felügyelő bizottsági 
ülésen a pontosított kimutatást a felügyelő bizottság részére terjessze elő. 

Az FB reszere átadott anyagok gyakran hiányosak, mind számszakilag, mind 
összefüggéseikben sokszor tévesek, amely lehetetlenné teszi a megalapozott döntéshozatalt. 

Tisztelt Képviselő-testület! 

Budapest Főváros XV. kerület Rákospalota, Pestújhely, Újpalota Önkormányzata évente közel 
25 milliárd forinttal gazdálkodik, ebből több százmillió forint önkormányzati forrás 
biztosításával a Palota Holding Zrt., kezeli az Önkormányzat telj es helyiség- és 
lakásállományát. 

Földi Tamást a Képviselő-testület pályázat nélkül, a FIDESZ-KDNP frakció előterjesztésére, 
444/2015. (X. 6.) ök. számú határozatával választotta meg a Palota Holding Zrt. 
vezérigazgatójává 2016. január l-től 2016. december 31 -ig terj edő határozott időtartamra, 

majd 530/2016. (XI. 8.) ök. számú határozatával a vezérigazgatói megbízást 2019. december 
31-ig meghosszabbította. 

A mai napra világossá vált számomra és a fentiek alapján a Képviselő-testület számára is 
egyértelműen bemutatásra került, hogy Földi Tamás mind szakmailag, mind emberileg 
alkalmatlan a Palota Holding Zrt. vezetésére, mindemellett véleményem szerint az is 
egyértelműen megállapítható, hogy a vezérigazgató folyamatosan megsértette vagyonkezelői 

kötelezettségét és e kötelezettségszegés eredményeként az önkormányzatunkat kár érte és éri 
fo lyamatosan. 

Mindezek alapján jelen előterjesztésemmel tájékoztatom a tulajdonos Képviselő-testületet a 
munkavállaló j ogsértő magatartásáról és tevékenységéről, egyúttal kezdeményezem a 
vezérigazgató visszahívását és munkaviszonyának azonnali hatályú felmondással történő 

megszüntetését. 

Javaslom, a Képviselő-testület írjon ki pályázatot a Palota Holding Zrt. vezérigazgatói 
álláshelyére és gondoskodjon a pályázat elbírálásáig a társaság ideiglenes képviseletéről. 

Budapest, 2017. november 4- 0 

Melléklet: 

Hajdu László 
~-ll"--'o"""l~ármester 

1. Alpolgármester asszony 2017. március 24-én kelt feljegyzése 
2. Alpolgármester asszony 2017. május 18-án kelt feljegyzése 

Alpolgármester asszony 2017. szeptember 4-én kelt felj egyzése 
2017. október 11-i vezérigazgatói levél 

..., 
~ . 

4. 
5. 
6. 
7. 
8. 
9. 
10. 
11. 
12. 

Lakossági panasz 2017. október 18-ai keltezéssel 
20 17. november 6-án kelt, interpellációra adott válasz 
20 17. november 8-án kelt elektronikus levél 
20 17. november 10-én kelt elektronikus levél 
20 17. november 15-ei e-mailek 
Kivonat a Hírlevélbő l 

Munkáltatói azonnali hatályú felmondás 
Elfogadó nyilatkozat 



1) Témafelelős: Jegyzői Iroda 

2) Bizottságok: PTB KÉB VKB KKB ESzB JÜB 

X D D ~,, D D ~'í 
3) Jegyzői láttamozás: 2017. november ... Alairas: .. .................. ... . ........................ . 

Határozati javaslat: 

A Képviselő-testület úgy dönt, hogy 

1. a Palota Holding Zrt. vezérigazgatóját, Földi Tamást a Polgári Törvénykönyvről szóló 
2013. évi V. törvény 3:25. § (2) bekezdése alapján 2017. november 28. napjával 
visszahívja, egyúttal a 989/2015. szerződés számon 2015. december 3-án létrejött és 
100712016. szerződés számon 2016. november 21-én módosított munkaszerződésben 
foglalt munkaviszonyát a Munka törvénykönyvéről szóló 2012. évi I. törvény 64. § (1) 
bekezdés c) pontja szerint, a 78. § (1) bekezdés a) és b) pontja, valamint 78. § (2) 
bekezdése alapján a(z) .„-. „ /2017. ikt. sz. előterjesztés 11. mellékletét képező 
tartalommal, azonnali hatállyal felmondja. Felkéri a polgármestert, hogy a Munkáltatói 
azonnali hatályú felmondást írja alá, és a döntésről Földi Tamást tájékoztassa. 

Felelős: polgármester 
Határidő: 2017. november 28. (döntésre) 

2017. november 30. (a döntésről szóló táj ékoztatás Földi Tamás részére 
történő megküldésére 

2. munkáltatói jogkörében eljárva, a Palota Holding Ingatlan- és Vagyonkezelő Zrt. 
vezérigazgatói álláshelyének betöltésére 2018. május 31-i végső lebonyolítási 
határidővel pályázatot ír ki. Felhatalmazza a Pénzügyi és Költségvetési, Tulajdonosi és 
Vagyongazdálkodási Bizottságot, hogy a Palota Holding Zrt. vezérigazgatói 
pályázatának részleteit határozza meg. Felkéri a polgármestert, hogy tegye meg a 
szükséges intézkedést a pályázati felhívás közzététele érdekében. A pályázat 
lebonyolításának idejére, az új vezérigazgató megválasztásáig, de legkésőbb 2018. 
május 31-ig ideiglenes vezérigazgatót bíz meg Kéry István a Palota Holding Zrt. 
gazdasági igazgatója (1157 Budapest, Kőrakás park 24. 3. em. 15.) személyében. 

Felelős: polgármester 
Határidő: 2017. december 15. (pályázat kiírására) 

Az 1. és 2. számú határozati javaslat elfogadásához minősített szavazattöbbség 
szükséges. 
Jogszabályi hivatkozás: Magyarország helyi önkormányzatairól szóló 2011. évi CLXXXIX. törvény 19. § és 42. § 2. pontja 

Polgári Törvénykönyvről szóló 2013. évi V. törvény 3 :25. § (2) bekezdés 

3. Palota Holding Ingatlan- és Vagyonkezelő Zrt. vezérigazgatói (vezető állású 
munkavállaló) munkakörének ellátására beérkezett pályáza,tok véleményezésére 
bizottságot hoz létre az alábbi tagokkal: 

Victomé dr. Kovács Judit alpolgármester, 
Tóth Veronika az Egészségügyi, Szociális és Esélyegyenlőségi Bizottság elnöke, 
Bodó Miklós a Pénzügyi és Költségvetési, Tulajdonosi és Vagyongazdálkodási 
Bizottság elnöke 

Felelős: polgármester 
Határidő: 2017. november 28. (döntésre) 

A 3. számú határozati javaslat elfogadásához egyszerű szavazattöbbség szükséges. 
Jogszabályi hivatkozás: Magyarország helyi önkormányzatairól szóló 2011. évi CLXXXIX. törvény 19. §és 42. § 2. pontja 
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IVIélyen meglepett az elmúlt tíz napban a Paloü1 Holding Zrí:. Egészségügyi, Szociá1is és 
l:',.f.jvP<";llP[1J ii..5'"-1n B·: ' "Ho/,rr 1·· n11l-~J-~1·~1 r'7r.- ob , 1-; J„f :•. t-'- ~1 ·,!.„' - ·--~1' --,!, .. . ... ,.. L.:; .... ) -' 'OJ .._. \...; L„ t:l1 r ..... ...... u ... c.~!:) ;.!i„. :.~ ... „ '-· :c.i .:u„wll:. et. l"..J.air..:.iC1lO l 1..,. Jo„t t:l~a„ !!!\„ y .JL0.i11011uc e.s ~. 

bizciisüg1.Jnllnal egy-!.'tit dolgozó s.z8k1~1t1bere!c szcírn1:1rn. is löbb problémát vd ett füi. 

2~E. 7_. rlllli'rd1Es 14"-én foed(~~u nz ESZP.. ü'~lild!·dviil,!i üllés;f tr~~ ·t-r~tli melynek ö_ssz:;.!Jivás.i .indolc.a ... 
' i::redf;tileg a 20 i 7.· C úegyedévben szocüílis n lnpo·n-lcTE:ás.ra.brt.116 p?.Llyézat volt, hiszen mind e 

°l<iké;,osztályt. :nind a Palota Holdingot. mind a po!g<írrnestert és a képvi.5elöket rengetegen 
kerr;s-il< fei ez irányú prob!émájuklrnl. 

Az ülést megelőzően végjgolvashatiam, mint bizotts8gi elnök Dr. Pintér Gábor, D!·· füllnzs 
Zoltán, Németh.f\.ngélá nlpolgnrme:;tere!c é:; Földi Tamás vezérigazgató levelezését a pályázat 
egyik ingatlanával (Radd.a Bnmen 37.), valamint. a szükséges forrás biztosítottságával 
1rnpr,sclatban. Megkaptam a·2017. évi tervezett folújitási munkákkal kapcsolatos· táblázatot is. 
A Jeirtak alapján „nem lehet addig kiímj, amíg ·nincs meg hozzA. .q forrás", a szóbeli 
tájékoztatás alapján, pedig „bizottságom ne hozzoi:t semmilyen h(.ltároz::itot már, az idén ne 

i.ilé~~t:Z_<::~-1, ~e:·i a .k~1:~t .~Jf!;>~Y,2!.l "· .--z ~=„ -,~, -.- . _ „ .. · • 

f\ 7 esettel kapcsol<úban az alábbi kéc~rel~~1'1íolr:15óf'g'tlino!.e$.'°~·úriioz- ~~egyző 
Rsszonyhoz: 

JEI{}gy;m fonhil.Tum'.oll:t elő?. luogy lllZ iESZE BizoH5~g oiymi. · e!őtea'je:szté!': 

·m-eg~árgy~liisár:i. leh~t összeMvv~ 2017. ~1.árciua l~-én·e, mely ~ he!yszí"uen 
ka1forfüt.ek í.ll~[)j-IÍ1n eDifa;ie~.es l':i;E:-1km~ i .iogyc>:2ü~vP.s~· ~-: megl1~~ 1Q2?.srn rr~m _1'.:erii.H?· 

Bog:y:Hl forcfüfü;]t e!ő, hogy lIBázotÉságunk ai :if'aloi~ i"Rf oMfog Zrt. 
vezfrig~zgntÓjMól cg;; oayara tábM:mtot !mp a l~k~[:Jpá1yázat k.ifrás.án.fll1{ 
,,meg~:rncl~Ryozás~rn '.9 he!yszi:ui icioszi~3sal {k<ész i<ények elé áDW:~1a a bizottság.ot), 
me]y · mu1útM~bi:::z~trrn~k megfek !, na:o.Jrnb.r. .íl. szakmr.a indoW.ásiUak n~m? 

f'.. táblázat ·olyan· költségeket tüntet feI részben akadályként, melyre terv lehet hogy 
már van, azonban felel-ős döntés még nincs. A táb lázat fe]osztj"a a Palota Holding Zrt · 
egész éves 84.250:000.~. Ftos keretét a 2017-es évré. Ebből közei 21 mi11iÓ f?1'.intra 
nem szi:üetett dö11tés, ha összeadjuk a sorokat Te11át a táblái:a"L a lakáspályázat kb. 4-5 
lakásának kiírásának nem képezhette yolna·akadályát, mint az később kiderü lt. A 
tábláwtból hiányzik a bevételi oldal., pedig bizottságunk szaboti lcia. _táblázatban · 
szereplő határozatokbaD hozzájárub st a bérlőre a feh'.tj íü.íssal kapcsolatban. 

JEiogy~n forcluH:rnt elő~ . hogy .~ t~.iJ!ázat oly::rn köW~égeklld is számol, mefiyekre 

döntés még 11.em s:zíHeteti, s ez ?.! p~Hynz~t ~ k~cjáDy~ ~~.€:21t k@.riH fol-!ün~et€sre? 
iHiért nem s:rJ.Hefoii egyeztetés ~l:ij)jih:a oiya!! eüőterjesztés, mdyben· pl.: 21 mimó 
fo~'hit erejéig .kefiH kiidsnll !~ !u~3 ~}áliy~~rn t :Hj~ri fei!Jj !Y2is~ köteiezeit§éggei a 
P.:iiota Holding részéi·e ? . 
Miért ne.~!-1 t:a:t~!m?lzza ezen tmbl:h::1~ ~~~.Bként~endő bérlőktfü ré2:deteid.~en 
A " ! ' " 1 ' ' ' ·' ' ' ' ' . ' 1' t 1 1 •• ~t ~~ "" ' '" l ')I . ,Jern ;;o Ie. Ujfü!~! ~o~~j~ne • .::5 , meiyr~ tHzoe: ~;Agtt norh•2:> AZli etetL 
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~.H t;~ a·hW ~u·1ó1.!<tPsát<brn eil'@fljeöa\i6'.!' ~·l!H'ili<~j;,~l,a iJ: 7 
M·~gför~.fami·"e ~ P~ lo~Ei lBivMa~g Zn·t 'V~gy ~ ~akfüJ.(tsz·iiJiy ré$:zérfü ~ leendő bérBők 
t:íljéko:-t[~ttásl)·:) cr>ónsz~f:.olurnl k~~c:ici i.}1~;Rl5l!!'.l? 
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hériők.!lel? 

A t:!iblAzflth~rn A Ht1h<1y 8. projekt lakíl.scseréi ininrl AZ ESZB 677/?.016. om. ) L) sz. 
h:'.itc'lrowl'a alá lettek beírva. Bizo'itságunk ezen idöponiban, ezen haíározaí·i számon 

· (;8ak CtgyéLen l!m.otl döniést. ;'1Fffljee 
~---~~„.„„ •• és ügyében döntését xn. 7-én, 652, 653, 

65.1.!„ 65.5, 656 számon hozta meg. Eze~ bérlők mind 20 i 7. február 1-töl kapták bérbe 
11z önbnrnínyznti ing<itlm1olrnt hnt~rozn1tmlc ::;zerint. A tnblnwt :;zerinti befejezési idő 
2017. febn.Iár 2-8 ., a táblázRt elkészülé:::ekor március 10-én „kivitelezés s. lait" még (a 
táb!áwl szerint). 

ollllilMliilS ESZB 679/2016 CXlI. 21.) sz. határozata alapján a lakást 20 l 7. febnwr 
1-töl kapca volirn. bérbe, mlg a iáblázai :~lapján a i.t:t 'iezeLL uefüj ez~s 2017. imíjus JO„ 
Az eJölerjesztés Palota Holding Ztc által mellékelt müszaki leírása alapjf.n, a bérlő 
fiilllnszírozásáb<H1 405.000. - Ft értékben készülnek el felújítási munkák, m.íg a · 
hf:rb~Ar!ó (Palaotfl Holr!in13 ZRT.) fi11anszírozást!bnn 965.000.- Ft értékben. Ezen é1ték 
helyett a március 10-i táblázatb~n 1.476.648.- Ftos·becsült költség szerepel. 

J8Iogyafill ]esz !:ifirnm hónap aha~ ln. 965.0tOO.- JFtM I bll'. 1A·i6.M8.-Ft? 
Mivel v~!t~:wu 500:0~0.- lf:'í é~iékbe111 ~ mllífizr~Bd tarü~üum? 

iiiii•M•lll!l•••EE* az ESZB 660/2016. ·cxrr. 07.) sz. határozata alapján az 
ön.kormányzati ing~tlam 2017. január l-től kellett volna bérbe lrnpnia, míg a március 
10-f.n k~szü lt tföl<\z<1i: al1.1pj{.rn a í·en1P.zet1 br.fojF-zf-s rnii.jus .30„ 

az ESZB 648/20ló (XIL O'/.) döntése alapján a Üu(ást 201?. febrnúr 
1 -~ői lce!leí.t volna bérbe lrnpnia, míg a cáb!ázai:ban az ügy „szerződéskötés alatt" Vé\ il, a 
tervezett befejezése március 10-én 2017. május 30„ A.z eJőte1jesztésben szerepel a 
Palota Holdi.Hg Zfl. mü:;zaki le[rnsa, mely :;zerint a bédő fü1anszí..rozásába11 22.'.i.000. ­
Ftos feladat, a bérbeadó finanszírozilsúban 805. OOO. -Ft érféki'.'1 rnl.ll1JGÍ.n!:lk kelleti volill1 

~- - - - - ... - -

elkészülnie. BizO'ttságunk körüimeuyeire tekintette! a Palota Holdingra 
t~rhf;lí:e a fP. li\ji'iási kötP.!F.ZP-ttséget, tehát a br. 1.030.000. -Fto( melyből a bérlőnek 
!0.000.- Ftot kell részletekben teljesítenie. 



~;'fa~·d i;;;g rn-é~? Ü~rnm hó:1rnp IDÚ~·hhJ m!fri: SZCf~pd .fl tf;[;~:iza~~<i:O~ l .·1}12:0.f.IÜ'~.·· r~ 
„ • . . ; .::., [., .":"> .'i-_1-...r~ '";";"'· i ' ,• , j' .:.· ,„ ! -~~,-.·..,"" •; ::r"'· ' •• •"' 1··~.·.r • 
tli:1.M;,1:, 'C:> ! 1cMJ''L"'L'. - ~ · t v.: v~-:i.,': m.:1yeii. ' ·-' I .;,.:J'-~ ! „- u' 1, l'.i'::; ;.11;;:2:,~ü iC:l iJjB rd:i~; ü · 

kr)iin6g~~.ént?"?1' 

lld. ~ .· !1 . ' . " 3 ' . ' J. ' .· •. ' ! -
':.'!J Tiúr;;kh V.~ ~·:<Ji:CO~f <i iífWS:Zl'J .f.! !::"1n .!lJ 1J '1iffíl ~b~!íi'1[}lii:l: uW ~Sif' rM~áft 

••••••lkt1z ESZB 681/20 !6 (JQJ. 2 l.) clörüése alapjön 20 [7. fobruilr 1-töl 
!(apta 'lolna bérbe nz örJcormányzi'li"i lc:ik:ft::ot. A tábl;1wt abr~án a laic<i:; foiújitás{lnak: . 
rsrv<~:?:F."it h.qí~r-idr::jF. 7017. R.1!~11sztns .?.O. /-\ P.qlot~ Hok!in~ Zrr. mlts?:R lci lt=!irfls.q sz~ri1Jí· 

. ' . rl ' -.L- ' ' 'b J ' " j " r f ' "' ' . ,.. 1 -' ! l ' 1 'J ' '"> ~ Ű Ű a berbe<.LO 1rnansz1rozas::i m1 ceszu o F;_llJlrnS! "fe.ar,1ato e orutto ,,9 tsege: .) .",,) 5. 00.-
fol, 11telyGől a béi"lö 60.000. - Flol [i:a::t iJ1eg ré~:dt:Leid.Jr.::1L A I'nlola I-Ioldiug Z!i.. 
m8.rciu::: 10-i táblf.;z<itában azonban csak 2.875 .000.- Ft szerepel tervezelt folú.iítási 

.köitségként · 

ll:lif<rom hónnp F-Jfatdwgyri:a le3z n 3.@5 . .0űiO.- lFHciól 2.375.000.- Ft terv~ze.tt 

;fühíjHiisi ~-1.,J.lt'.>~g~ 

f.;1füu~~· ~!f~üU ~ P'fl~Otil }8!d}MÍ!1p, .íl;>i· ~'~~1~s„ ~em ' roee?!i2! r,o:zoi:í: foM;'sc~e:h~r.8ic,1.s~1 
f 

.U. • ~ .~ ' ' ' • - l r ~ · ~ -: ' ' • ' l „ • 11 
• • • ' 1 • ' '"' 

U:;<;ZClffii<SOb'.i! ol~~~s va.ia 111iil.Y~~l lhHHM<:;Jm:'JI•~ 'l·~•'!!h';•t !U a 1ums;;mK.1 ifll'ilö .~1,ia ivO! 

8~(}.l():l(}!O.- Ft frMkbe!ll '? 

A SZÉP.A i-'1k:b1ival b:ipc;,ql::it b;:m ,")z úgy elhfrzórl~$f\rn f.;, n1 r,;,P. l /ee~:.: bP.nt 
tmt6zk.odá:::i idő túllépésre vo11atk9zó bírságolásra v<iló tekintettel született még 2016. 
decemberében döntés (ESZB 6'/8/'2016. (Xll.1i.)), mrn vonatkozóan, hogy 20]'! . 
. fob111~r !.8-ig vf:~P.zze el r. füiú.ifüísi in1.nké'!kat (l Palota Holdinp; Zrt. f.!Z <lrlott l<lknsck 
vonatkoztísában (ezek ~·-5 hónapon keresztül kerültek egyeztetésre). Á lakásoldcal 
b.<JJC:.:olatba11 Cl táblázat l\::rvezeü bcfüjezé:;i ic!őpontk.éni: áprili::;, november, októl.Jer, 
június, július 30-i határidőket tart.:ilmaz. 

r'Íf'ii ~n~ rdrŰ; ;n rr•f.\r~•(-:·1..(',,..ll~} "'"'f.' r. ~i "'' "'(.H)lf'/)rr:;V .(.'~~ 6-'f1rv:1 .ru'-::-;lr"~~.r.~- "" lf"l?i {11' !'•; t\~n.Ar 
1"!.I 1'>.·-'" ' < 'dj« ! •.,..J.:L.L.t.„·,_,; . '.,>" · •1 u o,;; :/ ,„ : ·Joh !. '."., •:,,_,·.,; • . .; " v-"'''·'" ' <i ', < l(h.Hll> 

·vm1~]w_z2s? b~m ?_ _ . --

- „ . - --- - -- fl'l ESZB 2017. febn.18r" 22-i döní:ése alapján ápri1 is 1-töl kapta bérbe a 
lakást Enriek ellenére a Palota Holding Zrt. március 10-i táblázata alapján a lakás 
felújításának tervezei:t liaüfrid~je november ?O„ 

Szerepel a táblázatban egy „közérdek, béi'lö: gyerekorvos, Kontyfa utca '!-. II/6. cím 
81 Rtt, t~$tü1F.ti é$ biz.oct·:.;;Jgi döu1·~::: ni§U~Jil k.ivi·rF.le;;:P.<:. ;:ilc;tt, mf!rci u.r; JO„ i ha tíl ridővel, 

2.611.120.- Ftos tervezett költséggel. Erre a döntésünla-e nem emlékszem (mert ilyen 
llem szülelelt), ám aria igen, hogy 20rt. febrni11jában döntfütün.k egy. ·· "fis 
ti , 3 H · " j ·n ügyéről. Neki a Zsólrnvár utca 6. III. er.nelet.1. számú 
inga'Llant kellene. április l -től bérbe kapnia. A Palota Holdingot ezzel az ingatlannal 
knpcsolu i1Jcin 1/70.000.- FroD felLijitrís terlleii, melyből a bérlő 60.000.- Fi.oi fizet rneg. 
Ez a februári döntésünk még nem szerepel a táblázatban. 

~._ ... - . „. . . . „ .. „ _„ 
~T i·'. "n ln 'r:~r.Vl'I.(\,..,; ,„..,.~a -~Ái( n Ti.{ r..11 "··0.Sn.. 'l"~~"'n 'IÍ i R~.r:n~·l;,.-•. !'J'.:'J 1.1~if'·tÍ."~'V "' 11 t rn11)~"'0jn·'· 1)~" 

1 ():,•. ~ ,1,;.,J h'"""·' .:;~« ű~ ~-' '·" · •'· !r"-v lJ '" ' '"·'!.:"" .< ,~<«•„ Kc j,,,~''J'~··'"''", ' i ! „,, ~ '·"'' _,, f.t " " '' 
mely alri1Jjl!i11 21 P~Aot~ Jffiok!iung n mu.mk~t végii? 
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~iz~~)~i!~i --:Uö ur~~s rn~~~c31J ~' ·~g·=z~ei-r:; ~ IP'~~jvJ '.f~ jBí.~ t ~:rrn o~g í<rJínjii-t:15t rif! qr. R]~~1t nfgy, lfa{pg~l 
~~i~zlhrr:u:.: m(r:g)Jozo~J. h iz ·&1;:~~:~~1g~ 1~ö~.!~1~!~üfilh(2-·;: itte01LP. ST.·:;rr„?:r,12~~~1-~t~ -~·e ~ r2 liY f;,~21 i ~~)zöti~ '~P · 

A_ szociális l2?káspálycízat 2nyag~b3n 9 önkorri18nyzati lak~s t'eiúj itása öss.ie.sen 
37 . .S00.000.- Ft értékbea Jeti. be'Ler-.;ez•.1e, ái:l8.gos0n 4.1 77. 777.- Ft értékben. A..:z.I 
;:; l.fo g<idlrntónak wrto.m, hogy ha a Palota Eoldingnalc csak 2 l.000.000.- Ft szabadon 
feihaszmíih r.: tó feHtjíi8si keí·ete van, abból e::.t plusz í:C:n-8s i1SJ.kül nem tu5J. 

' 1 • • l „' . . ' . ,. l . ' l l „ [ ~ . ' 1 .· ..}'; • ""i...'' ~~--;:.., ' 'd „ , ' vegF:;o23t&rn, rnnsegvi:;tes1 rec ezec ne„rn peoig egy pR.ya„~ [\_masr~,,:„_ orrti::s 
problémas, különösen <i bizottságurJc végJ·~,nem hc,jtoi:t döntéseinc:k tükrében, 
valamint a korábbi l~kAsp8lynzcrtok nyerteseü1e.k beköit.özési t8psszt&latai (jeiwi:ös 

csfr;;zc\sok) nlapján. Am nem érteni, a fo!újHé'lsck müszski tactalroM_ Azok túlárnzctí.<lk 
i1P.j P:l11t6 ·1~'.IFfD ~?eri•lt 0 Pefi1 De1 f-! i11"'1( ;;~ e-:r "' ,;S"'7e l'Ű cr2·i..,cJr l kod§ <; ala ·1wetŐ , ..., .,... _ • _., SJ •..I ....-~ _ _. ' -' J ~ -- '-'-· ..,.L_ J.- . j:J C... v •J._. f.:;J ....... t- •'-' 

követelményeinek. 

A Bethlen G2bor ll. 13. fsz. 5-6. szfanú ingatlan (60 nm) feiújitr".1sr.i 6. 995.000. - Ft. 
Nfüye~ll 5zf:i0füas szer~BÜ éri 1meg@ foHlijfr~srJ 53fimm~~H'ZI ~gy SZ·D>d~!is faéd)frt 
ilz~~t{5 béH·~cJ ré~zé~·<c? 

Az /;_ni.n y J8nos utca 4. fsz. 10. számú l8J(ás szerepeit ;:;, 2016.· áprilisi költségelvű 

1Akil:;p8)y8zaíi kiíra.sh8 n 2.335.000. - F\-os felt'ijií'f.si köte[ezeítségge[, melye1· « !eendö 
.bédőrr:; szabtmJc volna ki a Palota Holding Zrt. müszaki költségbecslése alapjé.in. Ezen 
ingat[éÚ1 fe!Lijitús2 a 2017. évi szociális· púlyázat a1apján 4„270. OOO. - Ftba kerülne <i 

Paloü1 Holding Zrt. részére. 

Ríogym.~ HeU egy év 21 l~tí SJ 2.335.0!J}:{ll.- .lf.t<ris leh'~jh:ási kl:iHségbői 4.2/0.000.- H? 
Megfelel- ·~ ;~:z éstJ2Zedn és fo!e36s g:m»~ifwqu~smik i.1z, irngy ;;i bédőre kevesertfb, m~g 
s2j.M iiúl<ig1.rnkré1 több foliojÍl'.:lsi öm5zegeit ~erheW!iitk, s fe!élillk fog V?.Sü'lg~bhmt !'l 

müsz3!ti bec.sAő tólila? 
JBiogy?J.iD m!..l t~ t!wzl~~t ekkora, töb~ rnaHHiós e!ttánés ~kiwil', fm~ a kÖhségbec§né3t 
il!gy:rnazok l'l s:rn foem!J~1·ek iJUítjá!~ ös:sze )? 
Midyik köHségl.>ec81iéfJ fed~ f.! vll!lós~gos m~milcMrn~: <és fliWk v.-ilós összegét? 

""„ ... ,_ ~ .,._ ...s:'_ -.:'it 
. . A - -~ ....... . „. 

A Be!ler Imre 86. b. fsz. 5. számu lakás szerepelt a 2016. cí.prilis i költségelvű 
lakáspályázati kiírásban t~.075.000. - Ftos felújítási kötelezettséggel, melyet a leendő 
bérlőre swbtun.k volna ki a Palota Holding Zrt. müswlci kö!tségb~cslése alapján. Ezen 
irrgatfon felújítása a 2017. évi szociális pályaz<i.t 2lap_ián 5.7.35.000.- Ftb;, ke111lne a 
Palotá Holding Z1t. rész<Úe. 

ilirogy~l:.Il fo\i i!: egy é~; ~Il.ílH 8l 4.~/5.000.- JF'!:os fonújH~si köh:;égbő~ 5.233.000.- fi'.:~ 

· F:·'.il~gfoilei-e az éB:>:ilerti -é3 fo!előB g2:!df. lko·t~~~maff[ í!l::z, ~ogy a MR·fiőre kevesebb, míg 
s~jM mag1;,rnkn~ -töM~ feh'.ojétnú ö~;szege[ te~·heiih1~{, 1; fe!éii ~t fog Y2-1n~3g2bbnB'l a 
m~sza ki bec!3~Ő í:.ofüi?' 
2.:!Logymn rurntmt!mz~«~ eke..•1H~ 1 egy mmaós ehen"é:> @kkor, irn n köHségbecsi&;~ 
!.D gy~Uii.~tl'>Vk .:;, 5ZRkembei1'eE-: ~lifüj 1Ht füm.ze )? 
~viie3ynh. kiHí:ségliec5fiés fod~ 1i vnJóságos maJJnkillrn~ é$ ~zoui VS! lós összegéí:'!' 



· A József Attda u\ca 53. b. fsz. 1. szárnú lakás szerepeH a 20í6. áprilisi költségeivü . 
laknspidyázati kilrásban 2.240.000.- ft.3s felújítási kötelezetlségg~l, melyet a leendő 
bérlőre szabil.1nk volna ki a PRloi"a. Holdil1g Zit. rni.íszaki költségb~:N.~~ alapj~zen 
. ' l r.,, .. , , ·~10 1 ·7 ' . ·· 1· 'l ,. l . , ·~oOOC)O ·-b 1 i mga1: m1 i:e!UJHasa a .... . ev1 szoc1a lS pa.yazat a apJílll 4.L . .- h "a cerli .ne a 
Paloü\ Holding Zit. részére. 

i=fogy~rn ~:f:U egy iv ~fot! ~~ Z.2~~0.1fi:~0.- fi~B foh~j:fö'iGn ii.öH~'~ghői <U(i;l),i():I)().- iFt'!' 
l\)•Il ,~g/ele!-~ zi:;z é;;:.;z1;:rű :ét; fok:Mn g~zd2i!l~M1liisiizd~ .r.:z~ !rnzy ~ i)éd~r.e keveseM~, míg 
8.r.!j.M ill[igmd~.r.r~ tö biO fo~;.Hjföísi Ö:"!lSZ·:Bge'i: ~errta-efü/llü, ~ fo~cfatk fog va5t~1gr.bbrrn E< 

rn1 fü;~n !ti irec!:.11) toHlO! T 
Jafic.gym1 1m9tM~wzlrnt e!drnr$!, két mlifüós dtés·.és ~Üdi11;a·, lm ;1 t{Ö)d'ségbet~~é:;t 

ugymn.'!iwé~ a SZ§Jk~mbea-.i;k afütjMr. fösze { t Q .! /. e ' f }? 
;: . .- 1 ·a 1 „ ! ~ ' r- · 1 ' <' ~-1 • i ' ' · ' ' · l ' ·· ' "1 iWl!.e.~yM J.<1 iGeg111ec.<> G:'.S l lA<li ~ v::i om~g<rn mm1k~k~~ e.!3 azo~{ va on 0:1~zeget. 

A Molnár Viktor utca fsz. 7. számú lakás. sz~r~p_elt R.: 2016 . . áprilisi költségelvü 
lakáspályázati kiírásban 2.125. OOO.- Ftos fo!új ít~si'liliteleze:ttséggel, melyet a leendő 
bérlőre szabtUilk. volna ·ki a Palota Holding Zrt. műszaki költségbecslése alapján. Ezen 
ingatlan felúj ítása a 201'7. evi szociidis pályázai alapján 4.050.000.- Ftba ker~ilne a 
Palota Holdillg Zrt. részére. 

iffiogyim !ei:t ~gy év ~i~ü~ ~ 2. 125.GűO.- JF6.os folúji1t{isi köH::i.fgi:lől 4.GSd).OIJ(} •• Jli't'i' 
~:1ilegfo!e!-e az ~sszerű és fo!eWs gnzdiifüodá.si1rnk az, hog;-y a Mr~őre !féVe$ebb, móg 
MjDt ftl~gmnkrn b':öbb fofiuíjít~fiÍ Ö!JSa:egeS: terheifüti!'? S felénk fog V~llfa_g~ hhm1 ~ 
m űszaid b~:.s.5 tullll? 
iBlogy;rn moü~tlk.e~hat ek!wra, egy mi.d.Hós eDtér~ ~ltlwr, b~ a kölr§égbe~~H~si; 

ugyzillrnzoh n sznkemoerek ~Dlítj::J k füwze ( ·)? 
Me:yR~ köl~ségbeci;JcEs fedi a v;:;aósngos mu9kf;kat és lllZO~~ v~lós .összegét? 

JE:i:en eitérések lj lip,ján a másik 5 :;zociáHs l~káe[]~iyázat keretében kifrr!lli kivá!]t 
!~/iá~ von~tlwz~sában helytnÜóílk-e ~ :ell!Boí:a Holo:nfog műsz~lci köitséghecslér.eiT 

T<ktié1~t~ie v<aa~~rn · függeÜel!li vizsgáfa'i: - ri P~fota Holc~iug Zrt mű~z:l!ld 
köl1mégbeie5lésinek :.ldott ing~t!anra vollil~tkozó rei.füás~, vmbmint. ~m.!llaik tervez·zt~ 
J,·· 1 "''" „ "-) , ,... , lb ,,, .~o foe~e vourni .• w~„.~ ~rn. 

Hf.iii]y ~rnj2inhrt köziíjl v~l::m:t.j21 ki :?J P8!fo~~ IBioMillg ~ ke:ivezőibbet egy l~ki)~ 

v<:Jr~atlwz~sbmi a fehíjfüfooknál? 
1rörtéraiBf-e 11~f~es1:i1iezteté::; az adoí:í: feBájfrár.i i·~:rnmrrildk Vt.)líl.atlrnzlis~ban (pi.: 
~ ' r " j . !,. 1 ' ' )'J> g~a-om rlrnJ~ruit· uest<efese . 
!gaz-e az ~z füfüán, mely eUrn[agwH az ESZE mjrdnsi füésén, misze~·int a lP:*Pta 
Bfokdnlllg ·zrt ömizes fe8áijít:íisi 1rruiim!~~jM versenuy n<éfüfü egyetlen ru1~gunfiv~sos 
közbeszerzési eljár~sora n31e~·te!l cég fogjn eavégeznn? 

A táblázat felosztott felújítási keretterve alapján, valamint a táblázatot és lakáspályázati kiírást 
övező levelezés miali, mint jeleztem · a keddi kilakoltatási munkacsoport ii1egbeszélésen is, 
nehézségekbe ütközik, hogy problémával rendelkező ügyfelek vonatkozásában elöntést 
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hozzanak a szalcembere!c. Hiszen ha nagyobb iakásból valakit lds_ebbe szeretnénk menteni, 
akkor nem látom biztosHoltnak, hogy a felújHás·i~ beköHözést a Palo ta Ho.!ding Zrt. biztosítani 
tudja. Ezen a munkacsopoit megbészélésen ugyancsak megdöbbenéssel hallo"ltam, hogy a 
:- - ==-:-.=-----.... . igyében 2016. december 7-i ESZB Bizottsági döntésünket, hogy nevezett 
bérlőnk jogviszonyát nem rendezzük magatatiflsi problémái miatt a Pa!otn Holding Zrt. 
vez;~rigazgatójci. felülbírált8., s az alkalmazottak és ügyfelek füle trnllatára eslci'rl: tett {lJTa, hogy 
a cs<llád, hc! bemutatja a ímiozásolc k.iegyP,nfüésének igazolását, akkor a l<:ikát:.ban mRradlmt. 

· Bizottségunk úey hozta meg a döntését, hogy a család tartozásait már rendezte, azonban 
mag8."lartás1 problémáik miatt senki nem javasolta a jog,"'>iszonyuk rendezését. 

'Vezérigazg~í:Ó !!1· mi aDap_ján bínHja teÍiÚ ~ Jmi:wtl:ság megiwzoH <iöntését, s teH fole!őt]e.D 
ígéreteket l](H.Jll!llrn ~tlt'sai ~egfüí szándékú j~v;~s•at~n eu~mére, 1li'de !y~$; a Msőhbiekben fJO.D~ 
~ Ei!m.nk21!M5;1nu kiéru~!~ számon? 

Tiszte1ettel kéreni a fent említett probl_émás kérdések megválaszolását a felelösök · 
megjelölésével, va lamint a megfelelő személyi és eljárásrendi konzekvenciák levonását, hogy 
ilyen cinomá!iák n.jövőben ne fordulhélssémak elö! 

Budapest, 2017. 03. 24". 

Tisztelettel: 

~ · · .. -- .. ,~ ... 

·' · 

./„ :- . .· .·. ~:_~--,~~ .. :·:~.:. ,-.-~.1.~_· .. ·:_.:_····. -:: _·.·.--.- -~' 
„-·~·~:.:~:::~„-~~;::: • ."::.:· ., ·~ _.Y ' .' _,-

Victorné dr. Kovács..:iúdit . / 
· ESZB Bizottság élnöke; 
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Budapest Főváros X.V. keru!eti Önko.rrmányzat 
:Budapest 
:Bocskaá uka 1-3. 
1153 

Tisztel~ Hajdu L:füizRó IP'olgárr!ilrl!ester Úr! 

A tegnapi napon két önkormányzati lakás bérlő keresett meg a Palota Holding Zrt. által 
kiküldött 2017. május 8-i keltezésű levéllel kapcsolatban. A bérlők kérdéseildcel több 
problémát vetettek föl, s bennem is több kérdés merült fel a levél tüzetes elolvasása után 
(mellyel először a tegnapi napon találkoztam): 

1. A lakáskoncepció elfogadása kapcsán a Képviselő testület az Egészségügyi, Szociális 
és Esélyegyenlőségi Bizottság javaslatára a 458/2016. (IX. 6.) Képviselő-testületi 
határozat alapján Budapest Ffifáros~. ·ktmilet Riikospalöta; Pestújhd~1Jjpalota - · 
Önkormányzatának Képviselő-testülete . úgy dönt, a lakáskoncepció elfogadását 
követően megvizsgáltatja, hogy 
e a Budapest XV. kerületben bérbe adott önkorrn.ányzati lakásokra vonatkozóan 
mely személyek rendelkeznek bejelentett lakcímmel, 
o az önkormányzati tulajdonba bejelentkezett lakók Talcamet nyilvántartás alapján 
rendelkeznek-e lakás célját szolgáló magántulajdonnal, 
-~ a bejelentett lakók által benyújtott jövedelemigazolások megegyeznek-e az OEP 
nyilvántartással. 
Ezen vizsgálat a szociális, a költségelvű és a piaci lakások esetében is megtörtént 
2017. tavaszán az Önkormányzat részéről. 
lVJli inndokolja most egy ugyanolyan tartalmú viz§gá~at lefolytatását a köUségeilvű 
lakásokra most a Palota Holding Zrt. részéről? Miért zaWatja a Palota Ho!dilillg 
Zrt. ugyanolyan jellegű kérdésekkel és kérésekkel a bérlffket, melyekre a 
válaszok már a NilF munkatársai rendelkezésére állnak? 

2. Miért nem rendelkezik a levél ügyiratszámmal? 

3. A 26/2003. (VI.30.) számú önkormán"Yzati rendelet mely szakasza alapján kéri a 
levél az adatszolgáltatást? 
Az önkormányzati rendelet nem fogalmaz meg a költségelvű bérlők részére 
felülvizsgálati kötelezettséget, határidőt. A költségelvű bérlők számára, alci.k számára a 
levél kiküldésre került a Palota Holding Zrt. részéről ön.bevallást ír csak elő a 
jövedelmi viszonyok megváltozása esetén a rendelet: 

(3)[2
7) A szociális helyzet alapján bérbe adott lakás bérlőjének a jogosultágát a 

bérbeadó minden év október 31-éig felülvizsgálja. Ennek érdekében a bérlő köteles 
minden év június 30-áig benyújtani a szociális helyzetét bizonyító iratokat, jövedehJri 
kimutatásokat, nyilatkozatot a lakásban élők számáról és az ott lakás jogcíméről. Erre 
az 1. sz. függelék szerinti nyomtatványt kell használni. Amennyiben a bérlő az e 
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bekezdésben foglalt kötelezettségének önhibájából nem tesz eleget, a bérbeadó a 
lakásbérleti jogviszonyt felmondhatja. 

( 4 )1281 A.t-nennyiben a vizsgálat azt állapítja meg, hogy a bérlő már nem jogosult 
szociális bér fizetésére, a bérbeadó megállapítja az új bért és azt a bérlővel írásban, 
haladéktalanul közli. 

(6) A szociális helyzet alapján, illetve a költségelven bérbe adott lakások esetén a 
bérlő a bérbeadó folé haladéktalanul írásban köteles bejelenteni és igazolni a 
jövedelmi/vagyoni helyzetében bekövetkezett változást. ETuJ.ek elmulasztása esetén a 
kezelő intézkedhet a bérleti jogviszony fe1-nondása iránt. 

4. A levél melléldetét képező Nyilatkozat bérlő a bérlő személyi igazolvány számát. 
lVIIRért fontos a Palota JffioklilITlg Zrt. szá.márn. a bérlő személyi számáJmak 
megfamerése'? Milyeill adatbázisba, szám!Ítástediurikan reruisze.rbe, 
nyilvánfa1iásÍJan tartja számon. a Palofa Holding Zrt a bérlők sze:mé!yi 
igazolvány számát? Jogosultak a Palota HoM.mg Zrt. mtrn.lrntá:rs~ü, rnletve 

és ilyen típnsQÍ adatgyűjtésre? 

5. Miért szükséges a Nyilatkozatot minden naigykorűnak, aki a lakásban lakik 
a!áfrnia? Miért uem elég csak a bérlő a~ánrása, hiszelll ő teszi mindelil lakásba 
!aikóró! a n.yila tllrnzatl:ot és jogviszonyb~m is vele álh.ll.litk? A valótlan adatszolgáltatás 
következményei közvetlenül a bérlőt fogják terhelni. 

6. A Nyilatkozathoz csatolnia kell a költségelvű bérlőnek a jövedelmi helyzetére 
vonatkozó 3 hónapnál nem régebbi igazolásokat. Ehhez tartozik a levéiben egy kógens 
felsorolás, melyet nem csak a hozzám forduló bérlőink, hanem én is nehezen tudok 
értelmezni. 

„Nyugdijfolyósító Igazgatóság igazolása a 2016. évben megállapított nyugdij 
összegéről" - 2017-ben miért kéri be a Paio11:a Holdµi.g Zrt. a 2016-baira folyósított 
nyugdíj összegét. A 2016-os NYU.FIG igazolás hogyan Kesz releváns 2017-ben? .4.z 
évente egy alkalommal Uanuár, február) kiküldésre kerülő NYlT.!FIG igazolásból 
hogy2n szerezzen be a bérlő 3 hónapnál nem régebbit? 

„önkormányzati támogatásolaól szóló határozat másolata" - Ezen támogatásokat a 
Palota Holding Zrt. mely rendelet alapján kívánja figyelembe venni a jövedelem, 
s ez alapján a laKbér megállapításánál? Pl. az adósságcsökkentési-, ápolási-, 
gyógyszer-, lakhatási-, rendkívüli gyermekvédelmi-, rendkívüli települési, temetési-, 
utazási bérlet- támogatások nagy része célzott támogatás szociális rászorultság 
alapján, nem rendszeres. Mi indokolja az ezekkel kapcsolatos határozatok 
másolatának bekérését? Mié1i re!eváns a lakbér megállapításánál pl. a férj 
eltemetésére 3 hónapon belül adott 20.000 Ft-os temetési segélyre vonatkozó 
határozat a lakbér összegének megállapításakor? Miért kell a bérlőnek 

összeszedegetnie, másolgatni a határozatokat, miért nem lehet a NIF-től jogsegély 
útján átkérni? Miért kell a határozatokból 3 hónapnál nem régebbi, holott pl. a 
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gyógyszertámogatást, a lakhatási támogatást ... sfü. egy éves ádőszakra á!fapítja 
meg az önkormányzat határozatában? 

A felsorolás nem tér ki egy sor egyéb jövedelemtípusra, melyeket a lalcásosztály, a 
lalcáspályázat gyakorlatban régóta használ. Miért nem alkalmazkodik a Palota 
Hoidmg Zrt. a lakásosztály előterjesztésekhez, lakbér folülvizsgálatokhoz, 
lakáspái!yázatokhoz aiUralmazott gyakorfatáll:wz? A Kormánybivata! ~fü::lH 
folyósított támogatások {p.i..: aktív koníi2k ellátása ... ), a Nyugdíjfolyósító nem 
nyugdíjként folyósított eHátásai (pl. : árvaellátás, irokka1mtsági.„), a gyermekekre 
vonatkozó fartásdíj.„stb. a Palota ·Holding Zrt. számára nem számít 
jövede!emnek, hogy nem kell r6fa ngazolást bekiHderu a kógens folsmrolás 
2lapján? 

7. A levél az eredeti igazolásokat kéri be vagy az ügyfélszolgálat, vagy posta útján. 
Mi történik, ha valaki nem nyújtja be az eredeti önkonmínyzati támogatásokróA 
szóló igazolásokat, az eredeti NYUFIG igazolást, az eredeti 
GYJES/GYJEDffGYÁS .. . stb igazolást? Ha valaki a levél afapján beküldi ezen 
eredeti igazolásokat, akkor a Palota Holding Zrt. hogyaJID. gondoskodik azok 
vis§zajurtatásáról? Tervezett ezen köhségekkei a Palota Ho!ding Zrt. a ~evéi 

kikilldésekor? 

8. Ha valaki csúnyán ír (olvashatatlanul), akkor annak a nyilatkozatát be nem nyújtottnak 
tekinti a Palota Holding Zrt. Ki és mi!yen végzettséggel ítéli meg a nyilatkozatok 
oRvaslrntó, vagy oivashatatlanságát? A levél alapján nem történik semmilyen 
utánajárás, csak felmondás iránti intézkedés, ha a nyilatkozat olvashatatlan. Teháit 
nem számít, lna a bériő írástudatlan, alulképzett, vagy törött a keze? 

9. Hány szemé!ynek kerillt kiküldésre a levél? 

10. Ki fogja fe!dolgozn.i a beérkezett válaszokat? Milyen rendszerben törtémmek a 
beadott adatok feldolgozásra? A későbbiekben ezen adatok milyen célt fognak 
szolgálni? 

11. Az e!őző években, vagy pl. tavaly, miért nem került ilyen tartalmú levél 
kiküldésre a bérlőknek? 

12. Van akinek a jogviszonya meghosszabbításra, rendezésre került az idei évben. Az 
előterjesztés elkészüléséhez be kellett adni a bérlőnek ugyanezen adatokat a 
lakásosztálynak. Ezek alapján a Bizottság hozott egy döntést, majd ugyanezen bérlő 
kap egy levelet a Palota Holding Zrt-től, melyben ugyanezeket az 2datokat kérik. 
Miért kéri be a Palota Holding Zrt. azon bédőktó1 az igazolásokat, akiknek a 
bérleti jogviszonya ilyen-olyan módon 2017-ben került megújításra? 

13. Van olyan 2013-as költségelvű szerződés elején szerepel vastagon szedve a felhívás 
„Amennyiben a Bérlőnek a jövedelmi-, vagyoni helyzetében változás következik be, 
úgy e tényt köteles haladéktalanul írásban bejelenteni és igazolni a bérbeadó felé. 
ennek elmulasztása esetén a Vagyonkezelő intézkedhet a bérleti jogviszony 
felmondása iránt" A rendkívüli felmondási okoknál az n., pontnál szerepel ugyanez. 
De van olyan 2013-as szerződés, ahol ez nem szerepel. 2015. októberében még 
keletkezett olyan költségelvű szerződés , melyben az áll, hogy „Amennyiben a 
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Bérlőnek a jövedelmi-, vagyoni helyzetében változás következik be, úgy e tényt 
köteles haladéktalanul az Önkormányzat Városgazdálkodási Irodájának bejelenteni és 
igazolni", s sajnos van olyan bérleti szerződés is,melyben ugyanaz a határidős felhívás 
szerepel a rendkívüli felmondási okoknál a jövedelmi helyzet benyújtásával 
kapcsolatban mint a szociális szerződésekpen. A beadásra kerülő adatok 
egyeztetésre kerilln.ek egyesével a bérleti szerződésekkel a jogkövetkezmények 
alkalmazása élőtt? 

Budapest, 2017. május 18. 

~~0( ~- / 

Tisztelette~l: /,r //íl 
.· ictoirne dr. Kovács Judit .-
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q;J Palota Holding Zrto 

Ingatlan- és Vagyonkezel ő Zár körűen Működő Részvénytársaság 

Tel. : 414-7100, 41-l-7101, 41-l-7102, 414-7105 
Fax: 41~-7 1 04, E-mail: info@palotah.hu 

1156 Budapest, S2árazn3d u. 4-6. 

ÜgyL.1tézők: Kovácsné Major Andrea Te!: 4 14-7139 és Szuper Krisztina Te\: 414-7139 

Ügyiratszám: 

TárQ"V: Nyilatkozat és jövedelemigazolás bekérése 

Tisztelt Bériönk! 

Budapest XV. ke;-ület Rákospalota, Pestújhely, Újpalota Önkonnányzat tu lajdonában álló lakások és nem lakás 
céljára szolgáló helyiségek bérbeadásá.riak feltételeiről szóló 26i2003 .(VI.30 .) számú önkormányzati rendelet 
alapján kérjük, hogy j övedelmi, szociális helyzetéről, a lakásban élők számáról és ortlakásukjogcíméről nyilatkozni 
szíveskedjék a jelen levelünkhöz csatoit Nyilatkozat útján. · 

Kérjük, hogy a jelen levél mellékleteként kiküldött Nyilatkozat mindkét oldalát töltse ki, majd Ön és 
házastársa, élettársa, továbbá a lakásban lakó más nagykorú személyek is írják alá és 

A LAKÁ.SBAN LA,.T{Ó JÖVEDELElVIlVIEL RENl)ELKEZÖ lVIT:'i"'DEN SZEMÉLY ESETÉBEN 

kérem szíveskedi en a Nyilatkozathoz csatolni az alábbi - 3 hónapnál nem régebbi - hrazo lásokat: 
á · füunká~fatói j övedelen:dgazolás·a kö te·lező€'Iralkalnrnzandú mcHék e!t minta szerü1t; 
e NA V jövedelemigazolás (vállalkozó tevékenység esetén illetve munkaviszony hiányában); 
o alk almi munkavégzésből szárm azó utolsó 3 havi nettó jövedelemről; 

(,) munkanélküli személy esetén a munkaügyi központ igazolása; 
o Nyugdíjfolyósító I gazgatóság igazolása a 2016. évben megállapított nyugdíj összegéről; 
e Magyar Államkincstár igazo lása (GYES, GYED, TGYAS, családi pótlék összegéről) ; 
e önkor mányza ti támogatásokról szóló határozat másolata; 
e 18. életévét betöltött személy esetén, amennyiben nappali tagozatos tanuló, iskolalátogatási igazolás 

és legkésőb b 20 17. iúnius 30-i!! behozni szíves kedjen a Palota Holding Zrt. ügyfélszolgálatára (Bp„ XV. ker. 
Száraznád u.4-6.). 

Személyes ügyféifogadás rendje: Hétfő : 13 .30 -18.00-ig 
Szerda: 8.00 -16.00-ig 
Péntek: 8.00 -1 1 .30-ig 

Az eredeti Nyilatkozatot és az eredeti igazolásokat postán is feladhatj a tértivevényes, ajánlot1 
!evélkilldeményként, a Palota Holding Zrt. (1156 Budapest , Száraznád u. 4-6.) részére címezve. Postai feladá~ 
esetén a küldeményt olyan ke llő időben adja fel, hogy az legkésőbb 201 7. június 30-ig a Palota ~old ing Zrt. részért" 
megérkezzék. 

?elhívjuk szíves figyelmét, hogy a fenti hatáiidőre mind az Ön, mind a lakásban \akó nagykorú szemé1ye~ 
nyilatkozc..-.:át és jövedelemigazolásait be kell nyújtania. Felhívjuk szíves figyelmét továbbá arra, hogy a hiányosan 
olvashatarlanu l vagy egyéb okból hibásan kitöltött nyi1atkozatokat vagy igazolásokat a Palota Holding Zrt 
e!fcgáaili" nem.-tJÖ.fa; és be .„fferr=;-nyuj lOttnáK-tek ll'i tt'""F~ - 11yilatltozat .. és m unkilra:tói--jmreti'elemigti-Zvrasb·t 
benyújtása a bérleti jogviszony fe nntartásának feltétele, rehfo amennyiben a fentieknek határidőben nem tesí 
eleget, úgy a bérbeadó intézkedhet a bérieti jogviszony fel mondása iiánt. 

Budapest, 20 17. május 8. 

Tisztelettel: 

z ·­
-~~lh_ 

Földi Tamás vezérigazgató 

Me!Jéklerek Cmelvek www.oalotah. hu oldalról is letölthetóek. továbbá i!gvfélszo!2álatunkon is átvetöek): 

~yi!atkozat (bérlő, házastársa/élettársa és az együnlako nagykorú személyek ::-ják alá) 
Mlll1káltatói jövedele::iigazolás - !cötelezöe:J alkalmaza:ldó acar(a:-:alrr.ú min:a (mt.:nkáltató lrja e!á) 
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.Az augusztus 28-i, szerdai ESZB Bizottsági l.~iésen t8Igyaítuk az idei szocié.lis 
lakáspályázat kiírását nyilvános ülésen. A lakáspályázat bérbeadó általi felújítási 
munkálatainak pályázatban jeizett áxaiva1 kapcsolatban több :megjegyzésem volt 
az ülésen, s bizottságom tagjai is tettek fel kérdéseket, melyekre nem kaptak 
kielégítő választ. 

Németh Angéla alpolgármester asszony jelezte az ülésen, hogy több körben ők 
már átbeszélték a kiírást, s hogy tettek már jelzéseket. Sajnos ezen 
megbeszéléseken, mint bizottsági elnök meghívás hiányában nem voltam jelen, 
így ezllÍltoim jelzem problémáimat 2. lakáspállyfilz21ti ktiniss2i kapc§oHaitbaum, s 

. kérem PoBgá:rmester arrmt, hogy a bizottság álltan kfai vizsgáfaton mR né~iesse 
át a pályilzat1Dt 2z aAább jd.zett probiémák meirntéim!: 

1. Annn.v Já1rnos utca 41. fsz. 2.: 
- Amellett, hogy a leendő szociális alapú bérlőre két oldal felújítási 

kötelezettséget terhelünk, a 28 mi-es lakás felúj ítása a bérbeadó 
részéről 76.893.- Ft lm2. 

- Az elektromos hálózat felújítása egy 28m2-es lakásban 707.000. - Ft. A 
közbeszerzés nyertes vállalkozó villanyszerelését múlt hét kedden volt 
szerencsém több lakásban megnézni. A gyakorlatban az elektromos 
háiózat felújítása helyiségenként egy darab lámpa felszerelését jelenti, 
tehát ebben a lakásban 4 darabot (nagyszoba, konyha, fürdő, WC). 
Szobánként 1, maximum 2 darab kiilső konnektor és 4 darab 
villanykapcsolót jelent (szobánként 1 darab). A vezetékek 
felújítása/áthúzása/ elvezetése külsőleg, müanyag csaton1ában történik. 
a belső, falban lévő műanyag elosztó dobozokból. Ezen kellék~k ára 
bármelyik honlapon fellelbető: a lámpatestek ára .darabonként 
maximum 5.000.- 7.000.- Ft között mozog, a dugaszoló aljzatok ára 
kb. 510. - Ft/darab, a kapcsolóké kb. 620.- Ft/darab, a vezeték métere 
kb . 200. - Ft/méter, a csatorna métere 200-500.- Ft/méter. Ilyen árak 
mellett a munkadíj az, ami egetverően magas a villamoshálózat 
felújításánál, nem az anyagár. Az alapterületre számítva 
négyzetméterenként 25 .250. - Ft a villanyhálózat felúj ítása. 
A bF>rbP..:idA a' ltal .,, ,e· a?Ptt• +'pJ ::ir1a"'Lolc irr.„0„tt az ,...ia'bbi 'hontas' C1Í ·m· 11n1„.;kL 

- .J,.. -.L .._,\.4 "l.J J.. A. 't b"-1V .._ 1 1-.L~-- ,t,.~ -1.~V~ '-'"° c.i L V ..a....a.1.. ..&.. ' ,_.L..L.L'"'\..Ll.i: 

szerepelnek: gázkonvektorok és belső gázellátó hálózat bontása, víz­
csatoma vezeték cseréje, zuhanyzó, mosdó, WC csésze cseréje, 
mosogató cseréje, kád, mosogató csaptelepek cseréje, 1 méter 
magasságig vakolat leverése. A sitt elszállítására 99. OOO. - Ft tervezett 
költség van betéve. A kerületünkben az 1151 Bp., Szántóföld utca 4/b 
alatt a Penke Trans Infó Kft. végez sittszállítási szolgáltatást. A 
kerületben jutányos áron. 8 m3 sittet 34.000.- Ft-ért szállít el. Ha ezen 
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cég utcáról betévedő szolgáltatást igénybe vőknek szóló ajánlatát 
veszem figyelembe, akkor a 28 m2-es lakásból több, mú1t 23 m3 sittet 

-lehetne elszállíttatni. Ehhez a lakásban 80-90 cm magasságban kellene 
állnia a fölösleges anyagnak, ami lehetetlen a fentebbi felsorolás 
mellett, s amellett, hogy a leendő bérlőnek kell majd vakolatot 
levemje, belső ajtókat cserélnie, a galé1iát elbontai.lia, a padlólapot, 
csempét cserélnie, a beton aljzatot felbontania, az előző lakó által 
otthagyottakat a saj át költségén lomtalanítani~ s az ezzei kapcsolatos 
sittszállitást fizetnie. 

- A bérbeadó munkálatai között egy 28 nm-es lakásban szerepel kád és 
zuhanyzó csere is, amit ek..kora alapterületen lehetetlennek tai-tok. 
Tehát vagy egyik, vagy másik van vagy kerül a l<;tlcásba beépítésre. A 
kérdés az, hogy az elszámoláson, a költségek feltüntetésénél ~d a 
kettő szerepel-e mcJd!? 

2. BeH.Uer Imire utca 89/m fsz L : 
- A 31 m2-es lakásban a bérbeadó feladatai között szerepel a 

gázkonvektor leszerelése, mosdó, WC, zuhanyzó és szerelvények 
cseréje. Itt fele annyi sitt képződik mennyiségre, mint az Arany János 
utcai lakásnál, mégis 100.000.- Ft a sittszállitás. Ezen összegért a 
Szántóföld utcai cég 23;5 m3 sittet szállítana el a lakásból. 

- Ezen ) cikásnál a leendő bérlőre rójuk ki a bejárati ajtó cseréjét, 
valamint a beltéri ajtók felújítását. Ha ezen nagyobb és bonyolultabb 
munkálatokat feltét.elezésünk szerint el tudja végezni a leendő bérlő, 

akkor a fürdőszoba aj tót miért a bérbeadó pótolj a 84.000.- Ftos 
csillagászati áron?! Ezen felosztásban nincs túl sok log.Jrn. 

3. Bocskai utca 92. fsz. 4. : 
Hogyan akar a bérbeadó mosogatót cserélni ebben a lakásban is, 
ugyanúgy, mint az Arany János utcaiban, ha a maj dani bérlőnek kell a 
konyhabútort, az alsó és felső szekrényt beépítenie, a szükséges 
gépészeti munkákkal együtt?! 

- A bérbeadó munkálatai közötti felsorolásban szerepel: ajtó és válaizfal 
bontása, beltéri ajtók cseréje, gázkonvektor cseréje, gáztűzhely cseréje, 
víz-csatorna vezetékek cseréje, mosdó és mosogató cseréje, 1 méter 
magasan vakolatbontás. Gondolom a leszerelt fém eszközöket nem 
sittként értékesíti a vállallcozó, hanem leadja kilóra. Ennek ellenére a 
fentebb felsorolt munkálatokból kelet.kező sitt elszállítása 165.000. - Ft, 
ami a Szántóföld utcában működő vállalkozó árai alapján 38,8 m3 
sittet is jelenthetne ebben a 29 m2-es lakásban. Ez azt j elentené, hogy 
hiába bontj a majd ei a leendő bérlő a tapétát, a meglévő ablakokat, az 
2.ljzatot, a hajópadlót, a függönykmnisokat. .. stb. a lakás területére 
vonatkozóan a bérbeadó kb . 1 méter 30 centi sittet visz el 
négyzetméterenként. 
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4. IFR~ttllüllellll. Gábor ~tea 1103. jfo;z. 5-iíD.: 
- A 60 m2-es lakásban a villanyhálózat felújítása 835 .000. - Ft, arru 

13.916.-Ft/ni? áxat jelent. Ez a más lakásban is tapasztal.b.ató mun.kák 
megtekinté.se után iffeálisan magas ái.-nak tűnik. 
A f 11 't ' r i ~· ""- • t""rr , r d f" i I • ;-.L r r -1- r l 

- f-'>.. gaze ........ a~as es a 1rnzponti :roxesren szer 1e1Ujü2san~ ara ugyac_csa.r.;.;: 
magas, l.502.000.- Ft. . 

- Ezen la.leás vonatkozásában a sittszállitás 213. OOO. - Ft, ami a 
szántóföld utcai szoigáltató árain kb . 50 rn.3 elszállítására elegendő 
összeg. 

- .ll. ' *' 1-1> "' „ ~. nrnrv lillu,C2l j). :rnz • .,,,.: 
- A 3 4 m.2-es lakás felújítása .a bérbeadó részéről 112. 996. - Ft/m2. 

Ezen lakásban nincs sittszáÍ.lítás, pedig a fi.trdő helyiségben a meglévő 
vizes berendezési tárgyakat a bérbeadó eibontj a, új mosdó, 
zuhanytálca és WC kerül be. Ha ezen elbontott tárgyakat ingye~ küiön 
sittszállitási költség felszámítása nélkül el lehet vinni, akkor a többi 
lakás vonatkozásában miért találhatóak irreálisan magas sittszállítási 
költségek? ! ·· 
A 34 m.2-es lakásban a gázellátás és a központi fűtésrendszer felújítása 
2 4„? 0 -o L'r· 1 rül . . .J-.o) . - i · oaKe . 

6. Jó'.il§ef Attiifa utca 53. fsz. 1.: 
- A 24 m.2-es lakás elektromos hálózatának felújítása 805.000.- Ft. 
- A meglévő konyhabútor cseréjét a leendő bérlő végzi el, ezért nem 

logi.\.-us, hogy a mosogatót a bérbeadó . cseréli, mielőtt konyhabútor 
lenne! 

- Ezen lakás vonatkozásában sincs sittszállitás a bérbeadó részéről, 

pedig a felsorolt munkák között van, elektromos vezeték csere, 
meglévő vizes berendezési tárgyak elbontása, zuhanyzó, WC, mosdó, 
mosogató cseréj e, Meglévő gázkonvektor cseréje, meglévő gáztűzhely 
cseréje, 1 méter magasságig. vakolatbontás·. Érthetetlen, hogy itt miért 
nincs sittszállítás, sittszállításra miért nem kerül felszámításra 
k ··1t ' '7 1 o seg .. 

- Ezen 40 ni2-es lakás vonatkozásában a sittszállitás 83.000. - Ft. A 
Szántóföld utcában lévő cég ezen az áron 19,5 m3 sittet szállítana el. A 
lakásban a bérbeadó csak zuhany csaptelepet és zuhanygarnitúrát 
cserél, ammek elszállítása ezek szerint 83.000. - Ft. 

8. IV!QPftnár Viktor utca 27. f§z. 7.: 
- A 26 m2-es lakás elektromos hálózat felújítása 745.000.- Ft. 

200.000.- Ftért kerül a lakásból elszállításra sitt, pedig csak víz­
csatorna vezeték cseréje, zuh211yzó, vVC,mosdó, mosogató cseréje, 
ghkonvektor leszerelése, g~htüzhely cser éj e és l méter magasságban a 
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. . 
vakolat leverése történik meg a lakásban. Ez 47 m3 sittet jelent ebben 
a 26 m2-es lakásban a szántóföld utcai árakon. Tehát ebben a lakásban 
kb. 1,8 méter magasan kellene állni minden négyzetméteren jelenleg a 
sittnek. 

- Ezen lakásban is a mosogató cseréjét a bérbeadó végzi el, de a bérlő 
cseréli a konyhabútort. 

A lakáspályázat bérbeadó által felsorolt m1inkálatainak árai irreálisan magasak . 
. Az alapanyagok árai nem indokolnak ilyen magas költségeket, hacsak nem a 
munkavégzés díja irreálisan magas. A _ sittszállitás hiánya egyes lakások 
vonatkozásában érthetetlen, más lakások vonatkozásában ára túl magas. Egyes 
munkálatok logikátlanok 

Tiszte]ertei kérem Po]gárm.ester ··urat ldsérje figydemme~ a szodális 
fakiispáiyázat bérbefildló álfaH eDvégzelllldő mmrnkáit, az azolldrnl kapcsofa.tos 
ie[§z2mij!Rásokat, ~ tenrieztett és a trén.yHege§en Ile§zámlilz.ms:ra keirmt tétdelket, 
va§g~Hfassa meg a i.ll!kirnokrmml Jfielison-oil1t lkfüt§iégelk TI§Zolllyllit a _pfacon 
fapa§zú:.mlliattó áirak/sziollgálltaírá§iok volil.atkozásálbafil! 

Budapest, 2017. szeptember 4. 

Tisztelettel: 
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-~tl · e Palota Holding Zrt 
Tel.: 414-7100, 414-ilOl, 414-il02, 4í4-
7105 
Fax: 414-7104, E-maii: info@palotah.hu 

· · Ingatlan- és Vagyonkezelő Zán:körúen Működő Részvénytirsas:íg llSó Budapest, Sz:írazn:íd u. 4-6." 

D Nonnái nosrai külcleménv 
D Té1iivevé11nvel 
~ Könvvön keres:r.tül 

Hív .számunk: 

Ügyintéző: 

Oi:::-1 ·b· · · 
D 

r„so bse~ 

A iánlott Budap_est Főváros XV. Kerület 
D Saiátkezű átvétel . _Polgármes-.eri Hivatal 

i . 1 / / . ,1 · ) Hajdu László 

l ,(· .. .::.;..-._..-r:.....1' ,.!_·,„ Ll.:::1 . ..:: :·r,.r w·-oiaármesterúrrészére 
1 - I - · . • . - - . J ~ I 

• 1 - - r;- ! , (\-:.'._,____.., . 
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Válaszábar. hrvatkoz=on ez::: ü.«virars=ámunlo·a! ~·-1 t · ' - - l·- ··' · -
--) 

.\/ / 
/ • '/ f"Í 

Tárgy: -Költségelv-íi lakbér felülvizsgálata 2017. 
ii 

Tisztelt Polgármester Úr! 

A Palota Holding Zrt feldolgozta a költségelvü lakbér felülvizsgálatra beérkezett adatokat. A 
felülvizsgálat eredményét összefoglalva a következőkről tájékoztatom. · 

944. db költségelv'J. bérlőnek lett kiküldve aj övedelemigazolás bekérő levél: 

727 bérlő hozta be 
234 bérlő esetében emelkedne a lakbér piaci alapú bérleti díjra 
132 db biáuyosan·lett benyújtva 

. ,:··~ .;;~; : ;..,. )~yatal1;>ql .át~~Rgi_a_.f~!~~'1-~g_ál~! ~~e~~gyét ta.i.-talmazó összesítő_t.8:hlázatot, illetve a bérlők 
·;:_~~~~~~tífl3~ili.j:t_q.tt doh~entumo_k eredeti példányát további intézkedésre. 

L ' 
1 t~/ ... 

) - .· .: 
i 

·: __ -:V;~~j~~~~~{~~~b-i~<l~i;~g~~~~~~il~4~á~1~~ya : .- :- -_-~:~ _:-.~~~~}~~~: :~ ·- ;:~ __ :-.·~~-- „_ -.- .. ·. --- ·- . ~~ - .~~--- ~--_; .::-.:----:-.~-:~~ 

.. · - · · ·.- ·· ·· · KöltségelVű lakber felúlvizsgáÍat -albetétenként (Exel) 

Budapest, 201 7. október 11. 

.,r '.'· '. ' · , 1 
: : ', l' .__.;r:' ;~ : ;·~;-:2. ::1t1 ;· Tisztelettel: 

·· --- ··· · · „·1.t16'(~iznltl 

1. oldal; összesen: l 
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Victorné dr Kovács Judit! 

Tiszte lt Alpolgérmester Asszony! 

A .. :_:/~-·:­
:_.// 

Kérem szíves segítségét, hogy a Budapest 'r-.'V. Nyírpa lota út 81-95. számú társasház érdekeinek 

képviseletét támogassa. 

Kérésünk alapja, hogy már idén - társasházunk tulajdon!<özössége - kezdeményezte a Palota Holding 

Zrt közös képviseletén ek leváltását, amit Földi Ta~á"s (vezérigazgató) és Nováczki Eieonóra (thk 

osztá lyvezető) meghiúsított azzal, hogy kitalá lták a lépcsőházankénti részközgyűlést, ezzel a 

tulajdonosokat megzavarva és rákényszerítve arra, hogy akinek több ingatlanj a van az ne tudjon 

mindkét helyen részt venn i (amikor ezt a Földivel l5özölte t ulajdonos társunk, azt a választ kapta, hogy 

adjon valakinek meghatalmazást) 

Am ikor a részközgyűléseken szóvá tettük, hogy ez így szabálytalan és etikátlan, vállrándítás volt a 

válasz és a pofátlan megjegyzés, hogy ezt így is lehet. 

Természetesen nem csak ez indokolja az ismételt közgyűlési összehívást, sajnos a „ vezérigazgató ÚR" 

magaviselete (társasházunk körül szemlézi az ut cai szemetet és teleszájjal ordibál a gondnokkal}, 

olyan munkák megrendelésére ad beosztottjának utasítást, ami nincs megszavazva, nincs rá ke ret a 

költségvetésben - látszik a hozzá nem értése, neki és beosztott vezetőinek is!! l 

Elherdálják a társasházunk pénzét és a fontos feladatok elvégzésére és megszavazott felújítási 

munkákra így nincs fedezet. Lepaktá lnak egye t ulajdonosokkal és csak az ő kérésüket veszik 

figyelembe. 

Ezeket elégeltük meg több tulajdonos társammal egyetemben. 

A mellékelt a!áíróívek nevében kérem, l ehetősége szerint figyelemmel kísérni a Palota Holding 

Zrt.ben fo lyó eljárások menetét, hogy megvalósulhasson a kerületi polgárok akarata. 

Köszönjük segítségét és megértését, számítunk Önre 

Budapest 2017.10.18. 

·· Maradok tisztelettel 

a mellékelt aláíróív szerinti tulajdonosok képviseletében 

·-' \ \ 
.. / 
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Fe!aáó: 
k~lciv.e: 
Címzett: 
.Másolatot lmµ: 
Tár.gy:; 
IJ/lE:Jlé.~J.etek: 

H6ric11 Szilvia-
2Cit?. novernbe'r .8, 1.6;.53' 
'kery;'istv.an@palotah.l:iu' 

1 • J I'-. "-... -

'Földi Tamas'; Hajdu László;· Nérneth Angéla; dr. Lampelil"i Mónika; Fi!ipsz Andrea 
FW: f\iegye.nHtetien száml~k . 
SZ16S 0000216 számla .és mellékletei.pdf; sz;15S 0'000247 szám.la és mellékletei.pdf 

Tisztelt' Gazdasági lgazgötó Úd 
j 

,í . 1.·. 

Ké'rem,. hogy sz.ív2skedjen intézkedni ~i'z általunk kiállított ~zámlák hal'adéktalan kiegyenlítéséről, tek~Gtettel a 
KÖ·z.gaz·&las-ági Főosztá ly ügyi ntézőjcének csato lt táje'koz.tatására. 

· Tájékoztatom, hogy amerinyiben r~em történíl< meg a két szá mla kiegyenlítése, a követelést átadom a-Hivatal Jogi 
Csoportja: ~~gére a berrajtás érdeMb~n, 
Üd.vO-ZletteJ: 

. -Hőr.i~i:l .. :izilvia. 

i '~"i 
. \ 

. .. ···:. · főosztaiy.ve:rető 

'\~q-zg:aZ:qasági 'Poosztál'{ 

· .: 

B.1:1dapestFőváros X.V: kerlílet 
·R6ko.sp!JIO\á, P.estiJjhely, Újpalota· öni<orrr1ányzota 
Pq1r;iJ.rmeste'ri HiVa.taf. 
J.;.5"3 a:udgpest, 'f!ocs/((Jf utca ;f:-3. 
Teb. + 36(1)305~32i:s 
fY/1J'bif{ t39(:3:Q).p55~3067 
&-mol/.: íieiích:szil.via@bpxv:hv 

. ·--.-- ··· ····· •••-......- ·- ·-·· ,,,..·.---..... „ •• „ . . . _ _ • __ • -.. - · . ... -·- ~ · ·· •·.·- · -·n·· •• · " • - · ·-··· -· · ---- ·-• -····- · . - .·.- .. ,_,,. . . • ., • - ·- • „ . 

. F-.ro:m: Koy_ács ·~é,_~ 
Sent: .Wepnesda.y1 'Növe!'l1ber :Ö8, 20i7 4:27" PM 

·. · ' · 'T.i:f: Hőr\ch Szilvia · 
Cc:: l<aFmosoé Heve le Maria 
$q1jf~~r. fW.:. Kit29Y~rillt~tle.n száml~k. 

_ . t ls.zte!t Fő.o:s-ztalyvezeté:í As-sto.nyJ 

2.ó.lb-.. s.z·epterr.ber:-13-án:to.v,áb.b_számlázásra került a Zsokavór u. 2'4-2:6, Társasház ne\éére 1.450.891.- Ft .összegű 
. ;FŐt~·?,l:rt . áftalH<i~J!Jfotr s:zár'n la~ valá.niif:Jt 291~: október .30-áti'435 .. .965.- Ft összeg(í Elmü.Nyr.t. által kiállfü::itt sz~m la: 
'-:·(s;1'fr'i;tefl;a:Z'sók~\iár· !J„ 24-25', Tarsasház hevére), m:elyeb: J5.alota Ha'id[ng .Út. részér e: roegkülrléSJe ker.ültek·. ,fl,zőta 

: re'lli;Bsior-é1'de~lő·dfü·m.-a · sz§m~~k :kifüét:é·sé.r.0 i, de senki sem a.dott -é1~der.n i 1Zcilas..zt a 1~alota Holding Zrt. reszér.ől. 
WJ..?:, noVeiu.be[' 24-.é·n é-ma.íien füegfr-CMtern; a· si.áfu:l.ákat Kohory·V.Hmosne· rész€re, l érv.e; b.Ogv. nézzen utc\t:1a a 

;· -· .. · s:zá·n11a1ri.J~íff:zetéséb.el(, ami .f1e1ii tö·rtént mag. . 
-· , , .. ·:. ·· LO"l&. dee.e·m-0-er .13-ár.i tel:e.foho'n egy.ezt.ettem Ga<ll .lsuzsar:iilBval, meg. aznap neki ls. megkü'ldtem efektr.onil<"u& ~tsr< a 
- . számta'k2t, de s~rrti-v.ál9:sz;t · nem Kaptam. . . 

ZQ16~ c;lecem!Je..r :i.9-en i.sm.ét frtam Ga al Zsüzsa.nhána f<, a·ki a nnyi.t ·írt vis.rn~;- bogy az dgye.t áta:d:ta .Kobory· Z5olt 
··k.o.Ué.gaj~f.ra.R; és eti<ü[oott egy.terefohszátncit, atnr rossz: v.ol1:

1 
így.ő.t sam tudtan~ - .e-f"erni, máSik szái:frot pedig ·oefü 

ka:Ptám-. 
A.2.Q.-116. ev-v.égi egy.en·leg k-ö:z!°ő-:ZOU. ma.rc:ius 8-án ·kikcildésr.e .került-a ré-szÜ.kre,. melyre. V.c\"/asz r-iem éf.kezetti lgy az 
.egyehJ-eget e!fogB.dó:t:tnak tekintettem. 
1"fi17:. má1,Ll3 5.-:én, majd -2.017. ·szeptember 7-eb f.lzetés.i l'eJszölitást ír,fam a: tí=nt neve-z~tt ·k~t si.2.ml;t riii.att·~ PaTIJta 

- · Holmbg :Z.rt részére, mfodl~ét ~vefetatvettél<,-. v:alcisz ·éz.ekre .ser:n ~tkezett. 
·:zon. szepti:n1bef7.-.é·ri e-:1r.rail_en: fsrnetme~k~r~eJi'l· G.aál -lsl:!Z.séJ .m~áJ, akU~riét ner.n vafas-zolt. az e-hlaiir.e. IVloln_ár· .· 
Tdrrde l<.oJ[égímője ·keres:ettmeg· m_eg .Cl.'Zno,0:1.es 'rrreg)<:ért1 hügy ki'.llcl]er:n. Ma szarnlá_k"at_, -aróiket korábban már 
iegalá:!~rb nár:o!'nsz.oi:'rnegl<üfdtem elekIT.otiikus.útofi. ;Asz-ámlákát M'.légk_wl.dte6\. vala~zt ·a mai napig neín.:kaptam:. Ma 
teíefcin.o"A l;Jeszéltern Mofoá.r tU'r:rdevel; .aki Gelse e!Í.enorzesrd1iiVati(ozva anAyittudott rrror:i.dan i·~ h0g_y két.hónapj:O 
.nem Volt ideje után.a nézni a· szá-ml-ákna.lc 
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Victorné dr. Kovács Judit 

Feladó: 
Küldve: 
Címzett: 
Másolatot kap: 
Tárgy: 

Tisztelt Vezé riga zgató Úr! 

Kedves Tamás! 

Victorné dr. Kovács Judit 
2017. november10.15:06 
'Földi Tamás'; 'Dr. Kemenczei Nóra' 
Erdélyi Andrea; Hajdu László 
Pásztor Györgyné lakásügyével kapcsolatban 

A mai napon járt az önkormányzatban. 1 1dtBif?önkormányzati lakássa l kapcsolatos problémájával. 

Pásztor Györgynének az ESZB 681/2016. {XII. 21.) számú határozatával adta bérbe 2017. február 1-tő l a Pázmány 

Péter utca 1/e fölszint 2. számú lakást méltányosság jogcímen, kö ltsége lven, felújítási kötelezettség nélkül. 

.·„ : Alak?s felújítási köte lezettségeiből a bé rlőt 60.000.- Ft megfizetésére köteleztük a lakásbérleti szerződés egy éves 

időbfrtarrra alatt a lakásbérleti díjj al együtt havi S.OOO.- Fto.s részletekben . 

. . A bérlő több hónapos késéssel kapta bérbe a fent említett lakást. Beköltömi nem tudott február 1-ve, mégis egy 
ev'es ·qérleti jogviszonya 2018. január 31-vel lejár. 

· -: - :- „. ··•· • 

Most a hölgy megkapta 2017. 10. 25. nappal a számlát 2017. 11. 07 . fizetési hatá rid ővel a 60.000.- Ftról egyben. 

· · Szeretnék tájékoztatást kérni arr.ól, hogy miért egyben számlázva kapta meg a hölgy a felújítási hozzájá rulását, s 
. miért nem a határozatban fog la lt S.OOO.- Ftos ré szletekben? 

Üdvözlettel: 

Victorné ·dr. Kovács Judit 
;alpol.gármester 

Budapest Főváros XV. Kerület 
: · ·Rákospalota, Pestújhely, Újpalota 

Önkormányzata 

. Telefon: +36 1 305 3284 
. Motiil: +36 20 350 6859 
'·:Fax: -+36 1 3077350 

Clm: 1153 Budapest, Bocskai utca 1-3. 
E-mail: kovacs.judit@boxv.hu 
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.: .... ..,, . 

Kedves Tamás! 

·K0s-zönöm szépen a t ájékoztatást a Palota Hoiding Zrt. áltai a lakásrendeletben ·és saját maga által megfogalmazott 

é~:megkötött szerződéseiben foglaltak betartására és betartatására vonatkozóanmegtett i ntézkedéséről ! 

Üdvöilettel: 

: ··. :: V.ictörné· dr. Kovács Judit 

~~ ·. '<;:.i,:;„ :' :=··~ . ~ 
· . · .. .. , 'Wh>~=:'.°f.öldi Taniás (mailto:foldi.tamas@~alot~h:h~-] - ···-·-------· -·~-· ·-~-· -·-··--·--·-----~- =---· ·· 

- ... „„ S~G;it:: ·.Wednesday, November 15, 2017 4: 14 PM 
< · ·':„··,lf&.'Via:orné dr. Kovács Judit 
·„ Cd 'Zsiska Zoltánné'; 'Dr. l<emenczei Nóra'; 'jogi' 
. . $.ubjed: RE~ köztizemi nullás igazolások projekt 

. • ~ • ·'.=-~! ; :. 

:Kedves Judit, 
. ~G.s.i.öa.Ö.m az emlékertetődet, elindult a projekt, 

. . . ·intéuük, hogy a bérlők rendszeres.értesítést kapjanak· az 
á_lt~ lunk és a Vá rosvezetés által elvárt bemutatni valókrql, 
k~szöryettel ·és üdvözlette l, Tamás · 

·------ - -----·----------- -- ----------- -----------··-----·-- -----··-- ··-·--
.' -·Frarn: 'Br>Kemenczei. Nóra [mailto:kemenczei.nora@palotah.hu] 

.„. ·:„.Serit: Wednesday, November 15, 2017 10:19 AM 

... ro:· ~o'gi' <jogi@palotah.hu> .1 „-. . 
. . Cc: „'Föld.i Tamás' <foldi.tamas@oalotah.hu>; 'Zsiska Zoltánné' <z~iska.zolta nne@oa lotai~ . hu > 

'. „~~bjre~t~ FV_I/: közüzemi nul lá·s igazolások proj.ekt 

. " Kedv.e.s. Ko:Uégakl 
1 • • • • • • 

-. '. ' ~ :·:.; ·. ·. .. - ·. . . . . . ' 

.- ·: k;fi.eríőf<et táj~koztatását a nullás i~·azolások fél éverite Nrténő leadásáról úgy képzeljük el, hogy a havi szárrilák . 
„. -~egjegyzés rovatába kerüljön be az álábbi szöveg:-==-='='*-- ., „. ' - . . . . . . . . . - . . _ -· .. . ·: . 1 ... ·~ :. :;:_ . .:..~~--:-

~l : : ._ •••• .;· 

. . : ,; Felhív~m ffgyelr:nét, hogy évente kéts~e~ j~.nius és december hónapo.kban a közüzemi (áram-, gáz-, víz-
.. )~~t·c;i~náz~si:díj) számlák tekintetéber:i _a sz,olgál~~tó.któ.I nullás igazolást benyújtani szíveskedjen a 26/2003 (Vl.30.) 

.önkorrT:iányiati rendelet alapján. A111ennyiber. a nul!ás igazolások bemutatása elmarad, a bérleti szerződés 
, · felm.ondható." · 

. -.::- ·fgy:mirider):h'ónapban szembe.ötlő mód~n láthatják a felszói°Ítást. és kü.lö r1 postaköltség sem merül.fel'. 
. . . . . . . .~.: .. ... . . . - . . . . 
~·-: : . ... . . 

.' · . ·:J<érer.n::a szöveg jogi vélemér:iyeiését: 

. : . ;.. . f~::·· :. „ . ·: ~ . . . 

: ~- <V,..... • r;.r,r . . : :· w-1.· ;,.v„,.enczet „n ora 
.~ ': „.: ·:. '.iakásgazdálkodási igazgató 
· ::'. PaJ.ota.Hölding Zrt: 
· · ·· · H 5.6 Budapest, Száraznád u. 4-6: 

'. . . . .. ~ . . . ,• .'. : 

-· . . 

-:· -· : . ·. :, 

. ?: . 
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T: +36-1-414-7100 

·----- -------------- ------------ ---- --
From: Fö ldi Tamás [mailto:foldi.tamas@oalotah.hu] 
Sent: Tuesday, October 31, 2017 9:11 AM 
To: 'Dr. Kemenczei Nóra' <kemenczei.nora@palotc;h .hu >; 'Jogi iroda' <iogi@oa lotah.hu> 
Cc: zsiska.zoltanne@oalotah.hu 

· ·· - Subject: közüzemi nullás igazolásók projekt 

Nó ra, kéri e k, 
·indítsunk projektet arra, ho_gy a Judit álta l hivatkozott rendelet sze rint nyilatkoztassunk meg minden bérlőt, 

azaz, figyelmeztessük őket arra, hogy a bérbeadó által elvárt kötelezettségüket te ljesítsék és hozzá k be 
félévente : nullás igazolásokat . 

. . Jogi iroda, 
... '-·:·kérlek, készítsetek levél tervezetet arra, hogy a Judit álta l idézett számlákat vagy igazolésokat szíveskedjék 

-~ · .:::· bemutatni a bérlő . 
.... -„ ·. ,· . 

. . . .. . 'Jqgi-.iroda, 
. . :·- __ t-egn.ap a.költségvetés megbeszélésen szóban tájékoztattuk a Vezetést arról, amit megbeszéltünk: 
· · .:- · gÚ-"víllany = kikapcsol mielőtt letelne a 6 hónapos nullásigazolés bemutatási kötelezettség 

. Díjbeszedő= a víz nemfizetésből adódhat ke llemetlensége az Önkormányzatnak, ez kockázati tényező 
= ·:";-,· . rntés;:; 2 szolgá ltató jelent, a bérlő közreműködésé re úgyszólván nincs szükség. __ 

,· _.':·.'.:Ké·r.émfogalmazzatok erre egy ko rrekt vá laszt, azza l hogy projektet indítottunk és bekérjük a nu llás igaz.olásokat a 
' · ·' = -r-endelet szerint. 

" . :~ 

-· · -.·. :. Kö5zönettel Tamás 
-:·„ ...... ~::.., :'.' -.- „ .... -. 

: ,> .-~.F.ro rn; Victorné dr. Kovács Jud it [mailto:kovacs.iudit@boxv.hu] . 
·!~\~~·.,;:~~ ri_~~Th_t.l'rsd_·~Y:: ~~~o~er 26,_2017 8:04 PM ·. - ·: .: ... -~_-: .. „.__~:~--~~=<~~ ·~.i' · ._ .- ·~· :- ':::::: · ... _-_ :-_< _,.~:·..;.:-:-~ .:: _,._ ··· 
-·r .- ,~:.~~to iiFo idi Ta.más <foldi.t arn2s@oalotah.hu> 
~::; ·· :~b: :"Nélj)éth 'Angél.a <nemeth.angela@bpxv.hu>; Tóth Imre <toth .. im re@boxv.hu>; Hajdu László.--- ---·-·-- · .. ..:~....:: . .-::: 
·;<_:_.:.> <hajdu.laszlo@boxv.hu>; Nc:sr.ádi Magdo lna <naszadi.magdolna@boxv.hu> 
·:'-·_ ·, $q.bje«:t~Tájékoztatás kérése ... 
• .-•• t ~ .. : 

.; ~„.~. : . . . . . . ;' 
:~.!~, -- . Tisztelt Vezérigazgató Ur! 

· ~„:·:' kedves Tamási 
·.: .: ·:~···=~ · .. 

:. ·~ . . 
··-· \ .. ·Kiiákolta tési munkacsoport megbeszélésre készülünk, s a mai napon is akadt ügy, ahol a béÍlőn kjelentős közüzemi 
:· - ·. · .:~tartóz.ást halmozott föl". · . · _: 
. ·· .. . . . 

-~~-:·: :-:.S~~r~trié'k'tájékoztatást kérni, hogy a Palota Holding Zrt. hogyán érvényesíti a Budapest Főv2.ros XV. kerület 
;.:._._·.;_.·,_Rákospalota, Pestújhely, Újpalota· Önkormányzat Képviselő-testületének 26/2003. (Vl.30.) önkomimyzati 
'. t\·;;ifendeletében megfogalmazott lehetőségeit és kötelezettségeit, melyek bele kerülnek a bérleti szerződésekbe 
-~·.·.:-'::„~ss:- ·': 

„ . . ·'.:=-:.-·.:. 
~- .;· . . :.; . -. . ~- '~· 

· :: '.>·'47A~ § f 2) A bérlő a szerződés megkötését követően ó hónapon.ként köteles a vagyon.kezelőnek bemutatni a 
·:·~ ,·~ ~„kö°Züzerili· szolgáltatók számláit vagy igazolásait a..rról, hogy a lakásra fennáll-e tartozása. 

_ .·á~->~~· §_Bérleti j ogviszony megszüntetése a bérbeadó részéről történő felmondással 
.. „•'J'.I.!"°:.:.:: ... . • • : . 

' ·;::-:.:,.~::l<ezeiő 2 bédeti szerződés felmondását kezdeményezheti az alábbi esetekben, ha 
: . . .:: „ 

:~ ·. b··)· ~fl)érlő a szerződésben vállalt vagy a jogszabályban elő írt egyéb lényeges kötelezettségét nem teijesít i. 
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dérleti szerződésben: 

A bérbeadó rendkívüli felmondással szünteti meg a bérlet i jogviszonyt, ha a bérlő a szerződés megkötését követően 

minden év május és november hónapban a Bérbeadónak (Vagyonkezelőnek) a közüzemi szolgáltatók számláit , vagy 
::igazolásait arró l, hogy a lakásra fennáll-e tartozás nem mutatja be . 

. ·. ·~- _ Am:ennyjben a Palota Holding Zrt. rendelkezik kimutatással, hogy ezen rendkívüli fe lmondási okkal hány esetben él 

évente két alkalommal a beküldési idősza kot követően, nagyságrendileg hányan nem tesznek eleget évente két 

alkalommal ezen szerződéses kötelezettségüknel<, kérle k küldjétek meg tájékoztatásu l. Pl. : a májusi bekérésnek 

· ·: · „ hányan tettek e;eget , hányan nem, tartozás miatt hány bérleti jogviszony került fe lmondásra. Jó lenne látni a 

számokat és Pa lot.a Holdig Zrt. eljárásának nagyságrendjét akkor, amikor majd a kilako ltc;tási munkacsoport 

._, ·.megbeszélésen több százezres Palota Holding Zrt. felé és közműszolgáltatók felé fennálló tartozásokról ülünk le 

.- beszélni. 

-..üdvözlettel: 

~-- ·· ·: .' V~tfgr-hé dr. Kovács Judit 
··alpolgármester 

.;-.. 

:'. ·· : ::sud.i°pesi Főváros x:v. Ke~ület 
._.„;„.'. ~"Rákospalota,. Pestújhely·, Ujpalota 

' ·. · ·. · :.-:''f?nkop11árw zata, 
•. . :!• :·~ .• . .• ' 

. „ 

. : .. .':· ., :.Telefon:. +36 1 305 3284 
: --:Mobil: :r36 20 350 6859 

F'a.X:.~+36 ·1 301 7350 

Clm: 1153 Budapest, Bocskai utca 1-3. 
E-mail: kovacs. juditíal.boxv.hu 

. ··.~ .. 

i ·· 

--- -· . ". -· . 
.. -· . --:_: ::._._. •.:..::::-

. : •,.; , .. 
·- . : - .: :-- ------~ -=-=---~·..li:..- - ·- - - · · -· -:---- - :- .-!-""':'- - - ·· - --.• ~~.,· .• -:. ,·„.: :· • 

. ::: . . . . ... . 
'' ; . ~ - ,;_.-: .. : . ~~ .... ! t. • . 

.. ·"'.. ~;:: ;· ·~·:·,t:~1 '\, ... } 

. :: ·: .. · .. : ; ·.~„ . . . ·. 
·· ... . ·- ~ ~ . :::J: : ... ~:: ·· .. :. .: 

- . 
. · . : 

. „ . . · ' · 

~~; .;::~~-=:....:.: -:.;_· · _ _ ___ _ _ _____ _ _ 

„ .. ~ '--e:=-.;-::_' --'---------

- . 
. .: :· ·:-: :: ·•„ „ 

'. 

· ~ . : . ;;· .... 
• „ ·~ : • .. · • . .. . 

··· .. . ,· . 

/ ~ -: ·-· ~ - . : :„ „· . ... .. 
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tt Aláírásgyűjtést indít a Fidesz a kö-

íl
; telező beteleP.ítési kvóta ellen. Az 

aláírásgyűjtés elindítására a Fidesz 
elnöksége kérte a párt parlamenti 
fralccióját, amely az aktivistákra tá-
maszkodva közterület elcen és szemé­
lyes megkereséseldtel gyűjti majd az 
aláírásokat . Az év hátralévő részében 
igyekeznek minél több embert elérni. 

Az illegális bevándorlók kötelező betelepítésé­
re vonatkozó uniós kvóta értelmetlen, növe­
li a terl'orfenyegetettséget és a bűnözést, 
ellentmond a nemzetközi egyezmények­
nek, és nem jelent megoldást az invázióra, 
meghívást jelent további ~illiólmak. Akik 
egyetértenek azzal, hogy a betelepítési kvóta 
jogalap nélküli, ellentétes Magyarország 
és az EU érrlek!!ivel, aláírásu.1<kal támogas­
sák a Fidesz petícióját! A tilta.'<ozás eredmé­
nyét eljuttatjuk Brfü;szelbe. 

-- ------- - - . ----·--- ----- -·-

• . t· 

Európában senkit sem kér­
deztek meg arról, hozzájá­
r ul-e a kötelező betelepítés­
hez. Magyarországot az fenyegeti, 

Október 13-án jelent meg a francia LE MOND E napilapban a déli határ lezárásá­
ról való híradás, melyhez kivétel nélkül Magyarországra és a miniszterelnökl'e 
nézve pozitív lconunenteket fűztek a lap francia olvasói. Néhány idézet: 

Bravó Magyarországnak ... köszönjük, hogy megvédi Európát. 

Je suis Hongrois. (a Je suis Chculie mintájára) - azaz magyar vagyok ... 

Végre itt egy felelős politikus, nem pedig valami pizzafutár! 

Éljen Magyarország! Támogassuk ezt a büszke és bátor országot! 

A legközelebbi vakációmat ebben a bátor országban fogom eltölteni. 

Köszönjük, hogy a magyar miniszterelnök bebizonyította, hogy még maradtak tiszteletre méltó 
emberek Európában. 

Magyarország menti meg Európa becsületét. Igen, igen, a becsületét! 

Végre egy bátor ország, mely gátat szab a migránsárndatnak! .4 túl sok migráns megöli az euró­
pai identitást. Franciaország példát vehetne a magyar módszerektől! 

hogy - a magyarok megkérde­
zése nélkül - a következő S 

Svédországba jöt­
tek, ezeket az embereket nem le­

het itt tartani, csak akkor, ha valamilyen 
módon gondoskodunk róluk. 

A kvóta azér: is ellentétes az uniós jog­
gal , mert ha a le telepítendő migránsoknakkö­
telezóen Magyarországon kellene maradniuk, 
azzal korlátoznák őlcet a szabad mozgá­
sukban, ami az EU egyik alapjoga. A Fidesz 
eméllett jogszabályban szólítaná fel a 
kormányt a kvótákról szóló döntés meg­
támadására az Európai Bíróságon. Az Or­
szággyűlés emellett egy olyan törvényt is hoz 
majd, amely megtiltja a kabinetnek bárki 
betelepítését parlamenti felhatalmazás 
hiányában. D 
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Október 23. Az örök magyar feltámadás 

~ Részlet László Tamás országgyűlési képviselő október 23-
á án, a Lobogás szobornál elhangzott beszédéből: 

„Tisztelt Hölgyeim és Uraim! Az 1956-os forradalom és szabadság­
harc - amikor egy nép azt mondta Márai Sándor szavaival, hogy „elég 
volt !" - egy csapásra megváltoztatta a világtörténelmet. Az elnyomók 
sem számítottak erre. Azt hitték, bármit meg lehet t enni a z embe­
rekkel, bármit meg lehet t enni egy nemzettel. Azt hitték, hogy 
egy nemzet - kényszer hatására - feladja szabadságát, önrendel­
kezését, kultúr áját, határait, történelmét és hitét. 

Számunkra a szabadság nem magától értetódó, nem a szüleinktől 
kapott örökség. A szabadságért minden nemzedéknek újra és újra meg 
kellett küzde..'lie. Emberöltóról emberöltőre az országot meg kellett 
védeni. Európa szerencsésebb részén ezt gyakran nem értik. Nem 
értik, mert emberöltők óta nen kellett küzdeniük érte. Eddig. Ez a 
szerencsés időszak most véget ért. Az európai nemzeteket, az 
európai létformát, a biztonságot, a kultúrát, a hitet ma olyan 
veszély fenyegeti, ami veszedelmesebb minden eddigi erőnél , 

amivel Európa valaha találkozott. A világtörténelem eddigi legintenzí­
vebb népvándorlása és Európa szervezett megszállása zajlik. 

Mi nagyarok 1956 óta tudjuk, nemcsak az idegen megszállók és 

a gyilkosok okozhatják egy nemzet vesztét, hanem a tehetetlenek 
és az alkalmatlanok is, akik saját gyengeségük miatt képesek voltak 
eladni a saját nemzetük szabadságát. Európa ma is tele van alkal­
matlan vezetőkkel. Tehetetlenekkel, akik saját gyengeségük 

A XV. kerület 1956 es:meiségének ápolásá­
ért elkötelezett vezerése 2013-ban megala­

pította a Budapest XV. kerületi 1956. ohó­
ber 23. Díjat. 

Az elismerést minden évben olyan ke­
rülethez kötnetó személyek (egy-egy jelen­
leg is élő, valamint poszthumusz egy már 
elhunyt) kaphat ják meg, alek az 1956-os 
forradalom és szabadságharc eszmeiségének 
ébrentartásában, erós1tésébe:i, be!yi törté­
netek kutatásában , publikálásába.n közre­

működtek. 

miatt képesek saját nemzetüket és saját népüket is feláldozni. 

Európa vezetői elfelejtették megkérdezni az európai embereket arról, 
akarják-e, hogy Európa, az országok lakossága, kultúrája, rend­
je, hite mindörökre megváltozzon. A magyarok válasza ma is az, 
ami 1956-ban: Elég volt. Magyarország meg fogja védeni magát, 
a határait és a szabadságát, ugyanakkor megőrzi tisztességét és 
méltóságát is . Európa hatalmas esélye ebben az újkori népvánd<?rlás­
ban, ha újra önmagára ébred, mi ezt megtettük 1956-ban és megtesz­
szük ma is." 

Dr. M. Kiss Sándor történész, professor 

emeritus, a Rendszerváltás Történetét Kuta-
tó intézet és Aróívu::i. föiga:gató-helyettese. 
i<itüntetését „A magyar történelemtudományt 
gazdagfró, a:: 1944-1956. közötti magyar poli­
tikacörténeti és az 1956-os forradalom és sza­
badságharc történetit kuraró tudományos mun­
kásságáérr:, oktató tevékenységéért, példaértékű 
pályafutása elismeréseként" kapta. 

A díjat 2015-ben M. Kiss Sándor és poszt­

humusz Hanoi János kc.pták. 
Pintér Gábor 

alpolgármester 

Hanoi J ános az 1989-es rendszerváltozás 
után megalakult X:V. kerületi '56-os Szövetség 

élapító tagja volt, poszthumusz ki:üntetését „A 
nemzet sorsát és történelmét formáló nehéz idők­
ben ranúsítor:: példamutató heiytá!lásáérr" kapta. 
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legyen végre Újpalotán villamos! 

Érdekes koalíció állt össze a tervezett 
újpalotai villamos ellen: az MSZP­
LMP-JOBBIK együtt támadja a ter­
vezett újpalotai villamost. Holott egy 
csaknem 50 éves ígéret megvalósítása 
kezdődhet EU-s forrásból: a tervek 
szerint 2019-ben a Szilas-pataktól 
egyelőre a Keletiig utazhatunk majd 
56 méter hosszú, vadonatúj, korszerű 
villamossal. 

A tervek készítése jelenleg folyik, a kerület 
országgyűlési képviselője és az önkormány­
zat vezetése üdvözli a megkezdett munkát 
és imindent megtesz,- hogy a lakosság ész-

revéte!eit érvényesítse. Néhány „ellenzé­

ki" véleményre nár van válasz. A metróval 
kapcsolatos felvetés eleve hamis, hiszen a 

nagyvárosi metróvonalak mindenütt a 1rilá­
gon a külsó városrészekben már a felszínen, 
villamosként futnak. P.. vonal a jelenlegi au­
tóbuszjáratokat egyesiti, hiszen Újpalotáról 
három irányból vezet majd be a vonal a város­
központig. A szükséges aut óbuszjá ratokat az 
ígéretek szerint megtartja a főváros. A faki­
vágásokat a lehető legcsekélyebb mértékűre 
sz01itjuk, hiszen a Nyírpalota utcát már ele­
ve úgy alakították ki, hogy a közepén a ket­
tős fasor között fut majd a villamosvonal. A 

Drégelyvár utcában lévő házsor tulajdonosai 
már évtizedek óta arra várnak, hogy végre 
megtörténjen ennek a házsornak a szanálá­
sa, amelyikben sem lakni, sem dolgozni nem 
lehet a rendkívüli forga lorntóL 

Az ellenzőknek javasoljuk a következőket: 
szálljanak fel a 3-as vilfa.moson már közleke­
dő új szerelvényekre, élvezzék a halk és gyors 
járást, az akadálymentes felszállást, a korsze­
rú utastájékoztatást. Ha összefogunk, Újpa­
lota ilyen kötöttpályás közösségi közlekedési 
vonala: kaphat 26 :nilliá.rdért .C:U-s forrásból 
2019-ben, Újpalota alapításának 50. évfordu­
lóján. ~ 

A hagyományos kinai orvoslás dlktatóp gyógyító és kutató központja 
a volt oroszkórház területén jöhet létre 

Magyarországon jönne létre a hagyományos kínai gyógyá­
szat térségbeli központja, amely lefedné a gyógyítás, a ku­
tatás és a képzés teljes vertikumát a Baltikumtól a Balkánig 
- mondta Rétvári Bence, az Emberi Erőforrások Minisztéri­
umának (Emmi) parlamenti államtitkára október 29-én egy 
budapesti konferencián. 

Az Ősi wdás új utakon - a megújuló hagyományos kínai gyógyászat 
Magyarországon címú kon:erencián az államtitkár arról beszélt, 
Magyarország elkötelezett a kínai-magyar ka~)(solatok továb­

bi elómozdításában, ennek fon:os része az egészségügy is. Mint 
mondta, a nem konvencionális , kiegészító gyógymódok iránt vi­

lágszer::e nő az igény, ezért fontos, hogy az állam megbízhatóan 

garan tálja a képzést és a gyógyítás feltétel.:it 
Csen Hsziao-csün, a K:nai l\épköztársaság magyarországi nagykö­

vetségének ügyvivője arról beszélt, hogy a magyar- kínai kapcsolatok 
az utóbbi években gyorsan fejlődtek, áttörést ének el a kereskedelem, 

a beruházások, a turisztika, a kultúra és az oktatás területén is . Úgy 
fogalmazott, a hagyományos kínai orvoslás a kínai kultúra szerves 
része, amelyre a kínaiak nagyon büszkék, és Magyarországon is széles 

körben :s:nenté és elfogadottá váltak a kí:iai gyógyítás móciszerei. 
A tervek szerint a kínai orvoslás budapesti központja a korábbi 

orosz kórház területén valósulhatna meg. Az elképzelésekről László 
Tanás országgyúlési képviselő elmondta, a központban együtt kap-

hatna helyet az oktatás, a gyógyí;:ás és a kutatás, sót egy kollégiumot 
is létrehoznának a területen. Mindez a volt sebészeti :ömbbe kerül­

hetne, ez az épület a kulcsa az ingatlan fejlesztésének. A központ meg­
valósításfral fiatalok érkezhetnének a kerületbe, az ü:t élők alternatív 
gyógyoódokhoz ju:hc.mak, ame!yek a magyar orvosegyetemek tá­
mogatását is élvezhetik. A kö::pont kialakítása valamennyi tervezett 

egészsegügyi, szociális, időse!látási, sport és rekreáciés funkció lére­
sí: ésére jótékony hatással lenne. @l 



A XV. kerületi Fideszben az elkövetkező hónapokban számos munkacsopo1t alakul - városrészi munkacsoportokat, Fiatalok Műhelyét, faj­

lesztéspolitikával, vállalkozásfejlesztéssel, munkahelyteremtéssel, közlekedéssel foglalkozó munkacsoportokat, kommunikációs, környezet­

védelmi, fenntarthatósági, értékvédelmi, kulturális, kczművelődési, oktatás-nevelési, egészségügyi műhelyt, szociális és családdal foglalkozó, 

nemzeti és helyi identitással, sport és szabadidővel foglalkozó közösségeket. Ezek közül hatot mutatunk be rri.ost dióhéjban: 

Flatelo!t Mííhely& rmm!:acnopurt 
Vezetője Bagi Bar­

na, a Pázmány Péter 

Katolikus Egyetem 

harmadéves joghall­

gatója. A közélet 

kiskorától fogva ér­

dekli. 2013-ban lé­

pett be a Fidesz XV. 
kerületi Szervezetébe, illetve 2012-től tagja 

a XV. kerületi Fidelitasnak, melynek idén 

áprilistól csoportelnöke. Büszke arra, hogy 

ezalatt az idő alatt egy lendületes, főként 

egyetemistákból álló csapatot hozott létre, 

amelyre a Budapesti Fidelitasból is egyre 

t öbben felfigyelnek . tagjai aktívitásának 

köszönhetően. 

A míil1ely fő feladata a (latalság sajátos ér­
delceinek és értékeinek képviselete, sajátos 
problémáil! kezelése (pálya- és párválasz­

tás, családalapítás, lllkliatás, szórakozás, 
közösségszervezés). Feladata az IfJúsági 
KözöGségi Tér továbbfejlesztésének előse­
gítése, benne progi-~molc szervezése az ifjú­
ság számára. 

U'állafüozásfejlesztési, MtmlíéJhetyteremtés1 
M~hely mm1!:acs!lp11rt 

Vezetője Földi Ta­

más, vállalatvezető, 

nemzetközi válla­

latoknál, a Rigips 

Gipszkar ton Kft.-nél 

és az ASA Építőipari 
Kft.-nél több mint 

20 évig volt ügyve­
zető. Rákospalotai vállalkozóként is kipró­

bálta magát, nagyberuházásokon dolgozott 

projektrnenedzserként, majd a személyzeti 

tanácsadói vállalkozását cserélte fel vezető 

állásra a Palota Hold.ingnál. 

A munlrncsoport a vállallcoz ásfejlesztés és 
a mun1cahelyteremtés támogatását a 2015 
januárjában készült koncepció szerinti vál­
lall<ozásfejlesztési t émálc és ko111ci-ét lista 
alapján folytatju tovább -1confere11ciálclcal, 
hely i vállalkozási 1clubo1c létl'elwzásával, 
konkrét m11.11kahelyteremtési, vállal/co­
zásfejlesztési javaslatolclral, a vállalkozási 
környezet javításával. 

füizl:,!;etiés1 Mfürnty mtmf;ac;sr.µ3rt 
Vezetője Lehoczki 

Ádám, palotai lakos­

ként tudja, hogy egy 

peremkerületben a 

közlekedés fokozott 

jelentőséggel bír. Nap 
mint nap szembesü­

lünk mindannyian 

azzal, hogy hétköznap reggelente a belvárosba 

való eljutás - legyen szó akár tömegközleke­

désről, akár személygépkocsiról -, nem egy­
szerű, és bár kerületünk közlekedése az utóbbi 

években sokat fejlőcött, még most is rengeteg 
a tenniváló. 

A műhely ·a· kerület valamennyi közle­
lcedési go'ndjával foglalkozilc: az autó­

forgalomrnal; u parkolással, benne P+R 
parkolók létesítésével, a tömeglcözleke­
déssel, benne kiemelten a kötöttpályás 
közösségi közlekedésse l (vasúttal, v il­
lamossal), kerékpáros közlekedéssel, 
gyalogos forgc1lommal1 megállók hely­
zetével. 

Kün1yezetvétle\m!, rem1ta1Nrntós~9i, 
Érté!rnérielm! Mü~ellf m~m!:f)csopm·t 

Vezetője Merk Pé­

ter, kerületi lakos­

ként évtizedek óta 

a helyi értékek - a 

Liva vízimalomtól 

a Szilas- tavon át az 

eredeti palotai pa­

rasztházak és azok 

gazdasági udvarainak - megmentésével 

foglalkozik. Műemléki munkái során töb­
bek között alkalma volt részt venni a Sár­

kányölő Szent György szobor másolatának 

elkészítésében, valamint a budapesti Kínai 

Nagykövetség ólomüveg aolakainak restau­
rálásában. 

A műhely egyik fő feladata a feladata 
u környezetvédelem XV. kerületben a 
környezeti - épített és táji - értékek 
védelme, fejlesztése; az értékvédel­
mi re11delet 1iaté1cony érvényesít ése; a 
tá1·sadalmi1 gazdasági folyamatokban, 
a fejlesztésehben a fenntarthatóság 
szempontjainak érvényesítése. 

Vezetője dr. Zsembery 

Ákos, szülei példája 

alapján választotta 

az orvosi hivatást. 

Felesége a Heim Pál 

Gyermekkórházban 

radiológus. Egyetemi 

oktatóként és kut.a-

tóként a mindennapokban tapasztalja a hazai 

orvosképzés, kutatásfejlesztés és betegellátás 

ne.liézségeit. Helyi szLr1ten a fő hangsúlyt a be­

tegségmegelőzésre és a háziorvosi, valamint a 

járóbeteg-ellátás fejlesztésére szeretné helyezni. 

A m1mTwcsoport fő feladata az egészség-
1negő1·zésben, -megúj ításban, rehabili­
tációban való közre1m~ködés, 112 ismeret­
terjesztés, Egészségnapolc szervezése; 
to11ábbá a helyi egészségügy fejlesztésében 
való részvét el (diagnosztikai és gyógyító 
iritézmények, járóbeteg szalcrendelés, 1iú­
z io1·vosi szolgálat fejlesztése; 1cieme1ten a 
volt ÉPI(kon1p!-.?x fejlesztése). 

t~emzeti és l-ie!y1 lrlenfüás Miíliely 
mun!rncso~oit 

Vezetője Bakos Mária 

Magdolna, Kolozsvá­

ron született, 1990 

óta él Magyarorszá­

gon, 1994-ben költö­
zött a XV. kerületbe. 

Véleménye szerint a 
munkacsoport létre­

hozása hozzájárulhat a nemzeti és a helyi iden­

titás erósítése érdek~ben tett eddigi erőfeszíté­

sekhez, formálhatja az összetartozás érzését, a 
lokálpatöotizmust, a kötődést a hagyománya­

inkhoz, szokásainkhoz, kapcsolódhat bármi­

hez, amiben akár nemzeti szinten, akár kerüle­

ti szinten megjelenik a közös akarat. 
A műhely fö fe ladatai: a nemzeti identi­
tás erösítése: nemzeti ünnepeinlc méltó 
megünneplésével, az '56-os emlékhely 
fejleGztésével, a Nemzeti Összetartozás 
Napjával, gyászr1apjuinl<kal (olctóber 6., 

november4.); t ovábbá a helyi identitás erő­
sítése: az előzö cilclusbrm létesült emlékfa­
sorokhal, a Miénk a tél'! pályázatolckal, a 
Múzeum létesítésével. 

\ ~ ::j7;;! ,;:=: 
\~ .~-y- . ' 
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Védjii.lc meg közös évtékeinket! 
1. évf. 3. szám l 2015. nover.iber 

ICiadó: Fidesz - Magyar Polgári Szöve:ség Budapesr XV. l<er. Szervezete 
1158 Budape:;t, l~eptun utca 72. 
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Földi Tamás 
munkavállaló részére 

Palota Holding Zrt. 

a(z) .. . -„ ./2017. ikt. sz. előterjesztés 11. melléklete 

Budapest Főváros XV. kerületi Önkormányzat 
Képviselő-testülete 

Tárgy: Munkáltatói azonnali hatályú felmondás 

Munkáltatói azonnali hatályú fe~mondás 

Budapest Főváros XV. kerületi Önkormányzat Képviselő-testülete, mint a munkáltató jogkör 
gyakorlója, a ... ./2017. ( .... ). ök. számú határozatával a Palota Holding Ingatlan- és Vagyonkezelő 
Zártkörűen működő Részvénytársaság vezérigazgatóját a Polgári Törvénykönyvről szóló 3:25. § (2) 
bekezdése alapján visszahívja, egyúttal a munkáltatónál Földi Tamás munkavállaló 2016. január 1. 
napjától 2016. december 31. napjáig létrejött, majd 2017. január 1. napjától 2019. december 31. 
napjáig tartó határozott időre módosított, vezérigazgatói munkakörre fennálló munkaviszonyát a 
Munka törvénykönyvéről szóló 2012. évi I. tv. (Mt.) 64. § (1) bekezdés c) pontja szerint az Mt. 78. 
§ (1) bekezdés a) és b) pontjában foglaltak alapján 

azonnali hatályú felmondással 

megszünteti. 

Felkéri a munkavállalót, hogy munkaköre átadására vonatkozó kötelezettségét 2017 ...... napjáig 
telj esítse a munkáltató által kijelölt Kéry István munkavállaló részére . 

Tájékoztatja a munkavállalót, hogy az Mt. 287. § (1) bekezdésének értelmében, amennyiben 
munkaviszonya megszüntetését jogellenesnek tartja, jelen felmondás közlésétől számított 30 napon 
belül keresettel fordulhat a Fővárosi Közigazgatási és Munkaügyi Bírósághoz (1027 Budapest, 
Tölgyfa u. 1-3). 

Munkaviszonyának azonnali hatállyal történő megszüntetésére a következők miatt került sor: 

1. Munkavállaló a gazdasági társaság alapítója bizottságai által hozott határozatok 
határidőben történő végrehajtására vonatkozó kötelezettségét súlyos gondatlansággal, 
jelentős mértékben megszegte. 

Munkavállaló az Önkormányzat Egészségügyi, Szociális és Esélyegyenlőségi Bizottsága által 
meghozott határozatokat több esetben nem hajtotta végre a határozatban meghatározott határidőben. 
A késedelmes végrehajtás miatt nem kérte sem a határidő meghosszabbítását, sem a határozat 
visszavonását, mi több,. a tulajdonost félretájékoztatta. 

Az Önkormányzat Pénzügyi és Költségvetési, Tulajdonosi és Vagyongazdálkodási Bizottsága által 
lakás és helyiség elidegenítésekre vonatkozóan meghozott határozatok végrehajtása sem történt meg 
határidőben. 

Az idei évben féléves csúszással lehetett kiírni á szociális lakáspályázatokat, mert úgy nyilatkozott, 
hogy nem volt meg a lakásfelújításokhoz szükséges költségvetési előirányzat, viszont a fedezet 
biztosítását nem kérte az Önkormányzattól. A felújítási költségbecslés tételes átnézése után 
megállapítást nyert, hogy annak tartalma nem volt helytálló. 

A lakáspályázatok késedelmes kiírása nagy ellenérzést váltott ki a XV. kerület lakossága részéről. 
Az idei évben a munkavállaló súlyos gondatlansága miatt 2 kategóriában (piaci és költségelvű) nem 
sikerült lakáspályázatot kiírni. 



Mindezek a mulasztások az önkormányzati vagyonnal történő gazdálkodás tekintetében az 
Önkormányzatnak, mint tulajdonosnak kárt okoztak, a vagyonhasznosítási bevételeink beszedését 
pedig veszélyeztették. 

2. Munkavállaló súlyos gondatlansággal járt el az Önkormányzat rendeletéből adódó 
feladatai végrehajtása során 

Munkavállaló nem teljesítette a lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek bérbeadásának 
feltételeirő l szóló 26/203. (IV. 30.) önkormányzati rendeletben (a továbbiakban: Lakásrendelet) a 
Palota Holding Zrt. számára előírt kötelezettségeket és elmulasztotta azokat az ellenőrzéseket, 

melyeket nem csak a rendelet, de az önkormányzati bérlakásokra a Palota Holding Zrt. által kötött 
szerződések is tartalmaznak. 

Lakásrendelet 4/A. § (2) bekezdése szerint a bérlő a szerződés megkötését követően 6 hónaponként 
köteles a vagyonkezelőnek bemutatni a közüzemi szolgáltatók számláit vagy igazolásait arról, hogy 
a lakásra fennáll-e tartozása. 

A 41. § szerint (bérleti jogviszony megszüntetése a bérbeadó részéről történő felmondással) a 
kezelő a bérleti szerződés felmondását kezdeményezheti, ha a bérlő a szerződésben vállalt vagy 
jogszabályban előírt lényeges kötelezettségét nem teljesíti. 

Bérleti szerződések szerint a bérbeadó rendkívüli felmondással szünteti meg a bérleti jogviszonyt, 
ha a bérlő a szerződés megkötését követően minden év május és november hónapban a 
Bérbeadónak 01 agyonkezelőnek) a közüzemi szolgáltatók számláit, vagy igazolásait arról, hogy a 
lakásra fennáll-e tartozás nem mutatja be. 

Ezen bérlőkkel szembeni felmondási jogát a Palota Holding Zrt. nevében a munkavállaló az 
önkormányzat szóbeli, majd írásbeli megerősítését követően sem érvényesítette az elmúlt 
időszakban. 

Munkavállaló vezetése alatt álló Palota Holdig Zrt. saját maga által készített szerződések betartását 
sem ell enőrizte, mely kiderült az Önkormányzat Egészségügyi, Szociális és Esélyegyenlőségi 
Bizottsága által a tavalyi évben kért, idén lefolytatott, átfogó bérlakás ellenőrzésekből. A 
szerződéseknek ezen kritikus pontj ai, melyek mind felmondási jogot biztosítanak a Palota Holding 
Zrt. részére, a következők: 

a bérlő a lakást életvitelszerűen nem lakja, 2 hónapon túli távollétét nemjelenti be 
az együttélés követelményeivel ellentétes magatartást tanúsít, 
a közös használatra szolgáló helyiség rongálja, vagy rendeltetés ellenesen használja, 
adásvétel alapján beköltözhető magántulajdonú lakást szerez, 
közüzemi díj stb. fizetési kötelezettségével késedelembe esik, 
a vagyonkezelővel kötött szerződés alapján májusban és novemberben közüzemi számláit a 
tartozásmentesség igazolásra nem mutatja be, 
engedély nélkül végez átalakítást, 
jövedelmi, vagyoni helyzetében történt változást nem jelenti be. 

3. Munkavállaló súlyos gondatlansága során egyre csökken a kezelt társasházi albetétek 
száma 

A Palota Holding Zrt. egyik fő bevételét jelentő társasházkezeléssel kapcsolatban folyamatosan 
érkeznek panaszok és aláírásgyűjtések az Önkormányzat felé a társaság által kezelt társasházakban 
élő személyektől. 

A 20 17. évi adatok alapján a január l-én kezelt 3.339 albetét októberre 2.950-re csökkent, és a 
Nyírpalota út 81-95. szám alatti társasház elvesztése is kilátásban van, ami ha bekövetkezik, további 
518 albetéttel csökkenti a kezelt állományt. 
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Munkavállaló ellenőrzési kötelezettségének súlyos gondatlansággal történt elmulasztása miatt a 
Palota Holding Zrt. társasházkezelése nem önfenntartó. 

Munkavállaló által vezetett társaság, mint a társasház kezelője látja el a Spirálház (Zsókavár utca 
24-26.) karbantartási és kezelői munkáit, melyekkel kapcsolatosan számtalan probléma merült fel. 
A munkavállaló ellenőrzési kötelezettségének elmulasztása miatt ezek kezelése nem volt megfelelő, 
az önkormányzat többszöri írásbeli kérésére, egy év késéssel sem rendezte a társasház nevére 
kiállított, továbbszámlázott 1.450.891.- Ft és 43 5.965.- Ft összegű számlákat (2016. szeptember 
13.). 

4. Munkavállaló vezetése alatt álló társaság az önkormányzati lakások kezelése és 
felújítása során folyamatosan megsérti az e körben az Önkormányzattal kötött 
szerződés rendelkezéseit 

A Palota Holding Zrt. kiadható lakásokra és lakás felújítási munkálatokra vonatkozó táblázatai, 
amelyeket az Önkormányzat vezetősége nem rendszeresen, de megkap, nem tartalmaznak aktuális 
adatokat, melyek követik a bizottsági és képviselő-testületi döntéseket. Az előterjesztések 
mellékleteiben szereplő költségbecslések nem mutatnak azonosságot ezen táblázat releváns 
soraival. 

A Palota Holding Zrt. által végzett lakásfelújításokkal kapcsolatosan rengeteg az észrevétel és a 
panasz. Az idei évben felújításra került lakások nem megfelelő minőségben készültek el a 
közbeszerzési eljárás nyertes vállalkozója által. A lakók a penészedési problémákat többször 
jelezték a Palota Holding Zrt. felé, ám a vállalkozóval szemben a garancia érvényesítésére, a hibák 
kijavítására nem került sor. 

Az idei évben kiírásra került lakáspályázatban feltüntetett bérbeadót terhelő felújítási 
kötelezettségeket, azok költségeit, az Önkormányzat Egészségügyi, Szociális és Esélyegyenlőségi 
Bizottsága olyan magasnak találta, hogy független szakértői vizsgálatot kért. Az elmúlt évben a 
felúj ításra vonatkozó kiadások jelentős növekedést mutattak a minőség növekedése nélkül. 

5. Munkavállaló az Önkormányzat észlelése alapján jogosulatlan adatkezelést végzett 

2017. május 8-án kelt, a munkavállaló által aláírt levelében kérte be a Palota Holding Zrt. a 
költségelvű bérlőktől nyilatkozatukat és jövedelernigazolásaikat, a levélben foglaltak szerint a 
Lakásrendelet alapján. 

A Lakásrendelet 4/ A. §-a azonban a szociális alapon bérbe adott lakások tekintetében tartalmaz 
felülvizsgálatra vonatkozó szabályokat, a költségelvű lakások tekintetében nem. 

A felülvizsgálatot a Palota Holding Zrt. az Egészségügyi, Szociális és Esélyegyenlőségi Bizottság 
által 2016. augusztus 31-én elrendelt vizsgálattal párhuzamosan folytatta le, noha a munkavállaló az 
önkormányzati vizsgálatról értesülhetett mind a bizottság ülésén, mind a Képviselő-testület ülésén, 
mind a rendszeresen megtartásra kerülő lakásmegbeszélések alkalmával. 

Az Önkormányzat vizsgálata után, azzal párhuzamosan lefolytatott vizsgálat feleslegesen 
háborgatta a bérlőket, mivel a bérlők így ugyanabban a témában két alkalommal kerültek 
szükségtelenül zavarásra. A Palota Holding Zrt. sok olyan bérlőtől is bekérte az igazolásokat, 
akiknek a szerződése 2017-ben került meghosszabbításra, vagy módosításra. 

A Lakásrendelet, bár a felülvizsgálatot a költségelvű bérlők esetében nem írja elő, de a 4/A. § (6) 
bekezdése és a 41. § (1) bekezdés b) pontja lehetőséget ad a Palota Holding Zrt-nek a szociális 
helyzet alapján, illetve a költségelven bérbe adott lakások esetén a bérlői jogviszonyának 
felmondására, ha a bérlő a szerződésben vállalt vagy a jogszabályban előírt egyéb lényeges 
kötelezettségét nem teljesíti. 
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A Palota Holding Zrt. a jövedelemigazolásokat és nyilatkozatokat a költségelvű bérlőktől 944 
önkormányzati lakásból bekérte, mint azt a 2017. október 11-én kelt, polgármesternek címzett 13/3 
ügyiratszámú levelében a munkavállaló leírta és az Önkormányzat részére megküldte. 

A levélben említett 234 bérlővel szemben a Palota Holding Zrt-nek a rendelet alapján kötelessége 
lenne eljárni, amennyiben az adatgyűjtés jogszerűen történt volna. 

A Palota Holding Zrt. által a bérlők részére megküldött „Nyilatkozat" ' adattartalma eltér a 
Lakásrendelet 1. számú függelékétől, melyet a Képviselő-testület 27/2008. (XII. 22.) 
önkormányzati rendelet részeként fogadott el. Ezen nyilatkozat használatát a szociális alapú bérlők 
éves felülvizsgálatánál teszi kötelezővé a Lakásrendelet. A Palota Holding Zrt. által kiküldött 
le\·élben foglaltak eltérnek a Lakásrendelet 1. számú függelék szerinti adattartalomtól 
(Nyugdíjfolyósító Igazgatóság igazolása a 20 16. évben megállapított nyugdíj összegéről, 
önkormányzati támogatásokró l szóló határozat másolata). 

Azon 234 lakás esetében, ahol a lakbér költségelvűről piacira emelkedne a Lakásrendelet szerint, a 
Palota Holding Zrt-nek a felmondás iránti intézkedés az egyetlen lehetősége, mely után a 
jogviszony egyedi, a bérlő által kezdeményezett kérelemmel rendezhető az ESZB bizottság által. 

A fent említett felülvizsgálat alapján a bérlőkkel szemben a jogosulatlan adatbekérés miatt 
semmilyen fentebb felsorolt eljárás és intézkedés nem kezdeményezhető, ami jelentős kárt okoz az 
Önkormányzatnak. 

6. Munkavállaló magatartása a munkaviszony fenntartását lehetetlenné teszi. 

Munkavállaló az Önkormányzat által tartott, a bérlakások helyzetére vonatkozó megbeszéléseken 
többször kijelentette szóban, hogy neki csak egy főnöke van: László Tamás országgyűlési 
képviselő , és őt csak a 2014. év végén megkötött politikai megállapodás köti . 

Ezt támasztja alá több bejegyzése is a facebook közösségi oldalon, valamint szereplése a XV. 
kerületi FIDESZ-KDNP, László Tamás képviselő által kiadott hírlevélben, ahol, mint a 
Vállalkozásfejlesztési, Munkahelyteremtési Műhely munkacsoport vezetőj e van megnevezve. 

Munkavállaló személyzeti politikájában is ezen hírlevelekben szereplő személyeket részesíti 
előnyben, úgy mint a Palota Holding Zrt. helyiséggazdálkodási osztályvezetőjét, akit a FIDESZ­
KD1\TP ugyanezen hírlevelében Nemzeti és Helyi Identitás Műhely munkacsoport vezetőj eként 
mutatja be, a társaság új értékesítési vezetőjét, aki az önkormányzat korábbi alpolgármesterének a 
referense volt. 

Munkavállaló hangnemére és magatartására vonatkozólag több bejelentés érkezett - szóban és 
írásban - mind bérlőink mind a társasházak és az albetétek kezelői részéről . 

Mindemellett munkavállaló vezérigazgatói tevékenysége a társaság személyi állományában is 
különösen nagy fluktuációt idézett e lő . 

A Palota Holding Zrt. jelenlegi 63 fős személyi állományából (2015. 12. 31. óta), a munkavállaló 
vezérigazgatósága alatt a 2016. évben 19 fős, a 2017. évben idáig 2 1 fős volt a fluktuáció. Összesen 
40 fő hagyta el a Palota Holding Zrt-t 2 év alatt. A gazdasági társaság új lakásgazdálkodási 
igazgatót, új helyiséggazdálkodási osztályvezetőt, új társasházi osztá lyvezetőt és új gazdasági 
igazgatót kapott. Ez a működést és a gazdálkodást nem segítette. 

Az új belépő dolgozók bérei magasabbak, mint az előttük ugyanezen feladatot betöltő 

munkavállalóké volt, mely jelentős bérfeszültséget jelent a régi és az új dolgozók között. 
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7. Munkavállaló lehetetlenné teszi az ellenőrzést. 

Félrevezető a gazdasági adatok előterjesztése a felügyelőbizottság számára, az átadott anyagok 
gyakran hiányosak, mind számszakilag, mind összefüggéseikben sokszor tévesek, abból 
megalapozott döntések nem hozhatók. 

A felügyelőbizottság a 2017. november 16-i ülésén az alábbi megállapításokat tette: 

1. A 2017. évre kötött vállalkozói (felújítást végző) keretszerződések áthúzódnak 2018. év 
közepéig anélkül, hogy lenne rá költségvetési fedezet. A felügyelőbizottság ennek 
kivizsgálása keretében már kérte az ezzel kapcsolatos anyagokat, de még nem kapta meg, 
ezért új , „konkrétabb" határozatot kellett hoznia. 

2. A kintlévőség-kezelés hatékonyságát már egy éve nem tudja kimutatni és megfelelően 

indokolni a társaság. 

3. A személyi jellegű költségfelosztásokat szintén nem tudja már egy éve kimutatni és 
megfelelően indokolni a társaság. 

A Képviselő-testület számára egyértelművé vált, hogy Földi Tamás mind szakmailag, mind 
emberileg alkalmatlan a Palota Holding Zrt. vezetésére, mindemellett az is egyértelműen 
megállapítható, hogy a vezérigazgató folyamatosan megsértette vagyonkezelői kötelezettségét 
és e kötelezettségszegés eredményeként az önkormányzatunkat kár érte és éri folyamatosan. 

Mindezek alapján a Képviselő-testület, tekintettel arra, hogy Földi Tamás a 
munkaviszonyából származó lényeges kötelezettségét szándékosan vagy súlyos 
gondatlansággal jelentős mértékben megszegte, valamint egyébként is olyan magatartást 
tanúsít, amely a munkaviszony fenntartását lehetetlenné teszi, a munkavállaló a 
munkaviszonyt azonnali hatályú felmondással megszünteti. 

Budapest, 2017. év november hó „. „nap 

A felmondást átvettem: 

Hajdu László polgármester 
a Bp. Főv. XV. kerületi Önkormányzat 

Képviselő-testülete, mint munkáltatói jogok gyakorlója 
képviseletében 

Budapest, 2017. év „ „ „ „. „ .hó „ „ „ . napján 

.... ...... ......... ..... ........ .. .. .. ....... 
Munkavállaló 
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ELFOGADÓ N YILATKOZAT 

Alulírott Kéry István (született: Budapest, 1982.12.17; anyja neve: Buchman Éva; lakcíme: 
1157 Budapest, Kőrakás park 24. 3. em. 15; adóazonosító jele: 8423530396), a PALOTA­
HOLDING Ingatlan-és Vagyonkezelő Zártkörűen Müködö Részvény t ársaság 
(cégjegyzékszáma: 01-10-041768; székhelye: 1156 Budapest, Száraznád u 4-6.) 
vezérigazgatói tisztségét a vezérigazgatói posztra kiírásra kerülő pályázat eibírálásáig, de 
legkésőbb 2018. május 31. napjáig tartó időtartamra szólóan ezennel elfogadom, egyúttal 
kijelentem, h ogy a tisztség elvállalásával kapcsolatban a Ptk. 3:22. §-ban és 3:115. §-ban 
foglalt és más jogszabályokban meghatározott kizáró, eltiltási és összeférhetetlenségi 
okok velem szemben nem állnak fenn. 

3:22. § [A vezetó tisztségviselóvel szembeni követelmények és kizáró okok) 
(1) Vezetó tisztségviseló az a nagykorú személy lehet, akinek cselekvóképességét a tevékenysége ellátásához 
szükséges körben nem korlátozták. 
(2) Ha a vezetó tisztségviseló jogi személy, a jogi személy köteles kijelölni azt a természetes személyt, aki a vezetó 
tisztségviselói feladatokat nevében ellátja. A vezetó tisztségviselólcre vonatkozó szabályokat a kijelölt személyre is 
alkalmazni kell. 
(3) A vezet ó tisztségviseló ügyvezetési feladatait személyesen köteles ellátni. 
(4) Nem lehet vezető tisztségviselő az, akit búncselekmény elkövetése miatt jogerósen szabadságvesztés büntetésre 
ítéltek, amíg a büntetett elóélethez fűzódó hátrányos követke=ények alól nem mentesült . 
(5) Nem lehet vezetó tisztségviseló az, akit e foglalkozástól jogerósen eltilt ottak. A„ldt valamely foglalkozástól jogerös 
birói ítélettel eltiltottak, az eltiltás hatálya alatt az ítéletben megjelölt tevékenységet folytató jogi személy vezetö 
tisztségviselóje nem lehet. 
(6) Az eltiltást kimondó határozatban megszabott idöta."1:amig nem lehet vezetö tisztségviseló az, a.ldt eltiltotta.'< a 
vezetö tisztségviselói t evékenységtól. 

3: 115. § [Összeférhetetlenség] 
(1) A vezetó tisztségviseló - a nyilvánosan múködö részvénytársaság részvénye kivételével - nem szerezhet társasági 
részesedést, és nem lehet vezető tisztség'.liseló olyan gazdasági társaságban, amely főtevékenységként ugyanolyan 
gazdasági tevékenységet folytat, mint az a társaság, amelyben vezetó tisztségviselö. Ha a vezető tisztségviseió új 
vezetó tisztségviselói megbízást fogad el, a tisztség elfogadásától számitott tizenöt napon belül köteles e tényröl 
értesíteni azokat a társaságokat, ahol már vezetö tisztségviselö vagy felügyelőbizottsági tag. 
(2) A vezetö tisztségviseló és hozzátartozója - a mindennapi élet szokásos ügyletei kivételével - nem köthet saját 
n evében vagy saját javára a gazdasági társaság fótevékenysége körébe tartozó szerzödéseket 

j I j ,,, 
Budapest, 2017. 1. ; --\ ' 

/„/ /-t 
Ellenjegyzem Budapesten, 2017. _ _ 1_ ' _ ,_· _7 _· _ _ napján: 

„ ... „ --- -;::-- .... _ ..... 
„ ... 

/')// „!)'</;//'' 
/ /Í'/ .<'<,..-:"-· ,.,~?. „· ~ . . 

fr:"M[ir.óssy, Krisztiafi. · 
ü.gyvéd _/ „ 

1 1 

. ,l :' .'. \/:"\_ 
v '( ._...... "" 

Kéry István 



From: Földi Tamás [mailto:foldi. tamas@oalotah.hu] 
Sent: Friday, November 24, 2017 8:20 AM 
To: Polgármester; Victorné dr. Kovács Judit; kovacs.judit@fidesz.hu; t.imre65@qmail.com; Németh 
Angéla; dr.pintergabor@fidesz.hu; csaba.lOO@t-online.hu; ablaktisztitas@gmail.com; 
bagi.barna@gmail.com; Diósi László; Herczeg István; dr. Lamperth Mónika; Filipsz Andrea; 
varga .eszter@triasz-audit.hu; 'Dr. Miklóssy Krisztián'; Erdélyi Andrea; Hőrich Szilvia; 
kerv.istvan@palotah.hu 
Cc: kardos.marta@palotah.hu 
Subject: Palota Holding vezérigazgató nyílt ülés kérése 

Tisztelt Címzettek, 
ezúton is megerősítem, hogy a 2017. Xl. 28.-i testületi ülésen, amikor a Palota Holding vezérigazgató 
felmentési ügyét tárgyalják, nyíl ülést szeretnék. 
Kérném a napirendi pontot a zárt ülések közül a nyílt ülések közé áthelyezni szíveskedjenek! 
Tisztelettel kérem ugyancsak, hogy szíveskedjenek az előterjesztést és a mellékleteket mielőbb 
elhelyezni az Önkormányzatnak a Testületi ülést ismertető 
weboldalán. 

Tiszte lettel, 

Földi Tamás 
vezérigazgató 
Palota Holding Ingatlan- és Vagyonkeze lő Zrt. 
1156 Budapest, Száraznád u. 4-6. 
Tel.: 06 1414-7103 




