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Helye: XV. keriileti Polgarmesteri Hivatal (1153 Bp., Bocskai u. 1-3.) Diszterem

Meghivottak: )
Budapest Févaros XV. keriileti Onkorményzat képviseli, tisztségvisel6i, a Polgarmesteri

Hivatal szervezeti egységeinek vezetdi, dr. Elbert Gabor az ElberTeam Bt. vezetbje, dr.
Litresits Andras iigyvéd

Jelen vannak: a mellékelt jelenléti iv szerint

Bencsics Laszléné bizottsagi elnok: Tisztelettel koszonti a bizottsag
tagjait, a hivatal részér6l megjelenteket, dr. Litresits Andrds iigyvéd urat és a sajto
képviseletében, az ECHO Televizi6 munkatdrsait. Megallapitja, hogy a bizottsdg 7 16
jelenlétével hatérozatképes, az iilést megnyitja. A képviselo-testiilet a februdr 28-ai iilésén
déntott arrdl, hogy az Agérdi Janos képviseld altal benyujtott interpellaciéra adott valaszt nem
fogadja el és az abban foglaltak kivizsgéldsdval jelen bizottségot jeldli ki. A kivizsgilas
érdekében bekért anyagok rendelkezésre allnak? Dr. Trinn Miklos csoportvezetének adja meg
a szot.

dr. Trinn Miklés csoportvezets: A bizottsdg dltal bekért anyagok —
melyek az iilésen megtekinthetok — Osszedllitdsa sordn megallapitést nyert, hogy olyan
informaciokat tartalmaznak, melyek alapjén a kiosztdsuk nem lehetséges. Az elmondottakra
val6 tekintettel javasolja a zart {ilés elrendelését.

Bencsics Laszloné bizottsagi elnok: Az elhangzott igyrendi javaslattal
kapcsolatban kéri a kérdéseket, hozzdszolasokat.

Kaltenecker Daniel bizottsdgi tag: Nem tartja indokoltnak a zért iilés
elrendelését. A PTB 83/2017. (IIL.14.) sz. hatdrozatdban bekért szerzodésekben szerepld
adatok a vonatkozd jogszabalyok alapjan kozérdekli adatoknak mindsiilnek, ezért kéri
megindokolni, hogy mely adatok indokoljak a zart tilésen térténd targyalast?

dr. Dardai Andras Ernd bizottsagi tag: Feltételezhetéen személyes
adatok védelme miatt hangzott el a zért {ilés elrendelésére vonatkozo javaslat, mely adatokat
ki lehet takarni.
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Kaltenecker Daniel bizottsdgi tag: Amennyiben a rendelkezésre
bocsatott informaciok és dokumentumok indokoljak, azokat egy masik idépontban
Osszehivott, zart iilésen javasolja megtargyalni.

Moricz Eszter képviselo: Kaltenecker Déniel bizottsagi tag altal
elmondottakkal egyetért. Korabban kozérdekili adatigényléssel fordult a jegyz6hdz, adatot
nem kapott, elutasitdst annél inkdbb. Véleménye szerint jelenleg semmi nem indokolja a zért
{ilés elrendelését. Sajnélja, hogy a bekért anyagokat csak betekintésre kaptdk meg.

dr. Trinn Miklés csoportvezetd: Altalsnossigban az énkormédnyzat
altal megkotott szerzédésekben foglaltak kozérdekli adatoknak mindsiilnek abban a kérben,
amit az Infotv. eléir. A személyes adatok védelmének, illetdleg gazdasagi érdekek sérelmének
kérdése nem a szerzddések kapcsan, hanem a kért teljesitésigazolasok kapcsan mertil fel. A
mellékletekben peres eljdrdsokra vonatkozé teljesitésigazolasok szerepelnek, amik mar nem
mindsiilnek kozérdekii adatoknak, és amelyek nyilvdnossdgra hozatala az Onkormanyzat
érdekeit sértheti. Dr. Elbert Gabor jelezte, hogy a szerdai napokat kivéve egy madsik
idépontban, segitségnydjtas érdekében a bizottsig rendelkezésére 4ll.

Vékas Sandor képviseld: Javasolja, hogy ne okozzanak az
onkormanyzatnak kart azzal, hogy a bekért anyagokban fellelhetd, folyamatban 1év6 peres
iigyek adatait nyilvénos iilésen targyaljak, ezért javasolja a zért {ilés elrendelését.

Agirdi Janos képviselé: 2006. és 2016. kozotti idészakban végzett
{igyvédi munkakrol kér informécidt, melyek esetében, ha a teljesitésigazolds megtortént, nem
folyamatban 1év6 tigyekrsl van sz6. Az ElberTeam Bt. a sportkoncepciot elkészitette, a céget
ennek ellenére tovabbra is alkalmazzék.

Bencsics Laszloné bizottsigi elnok: Tobb kérdés, hozz4szolds nincs. A
kovetkezd hatérozati javaslatrol kéri a szavazast: ,,A Pénziigyi és Koltségvetési, Tulajdonosi
és Vagyongazdalkodasi Bizottsdg Ggy dont, hogy a rendkiviili iilés napirendjét zart tilésen
targyalja”.

PTB 117/2017. (111.29.) sz. hatdrozat

A Pénziigyi és Koltségvetési, Tulajdonosi és Vagyongazdalkoddsi Bizottsig nem fogadta el
azt a javaslatot, hogy a rendkiviili iilés napirendjét zart iilésen targyalja.

(Szavazati arény: 1 igen szavazat, 3 ellenszavazat, 3 tart6zkodés)

Dintéshozatalban résztvevok szdima: 7 f&

Dontésbol kizdrt inkormdnyzati képviseld neve és kizdrds indoka: -

Jegyzd jogszabilysértésre vonatkozo jelzése: -

Bencsics Laszloné bizottsdgi elnok: Beke Karoly nemzetiségi
referensnek adja meg a szot.

Beke Karoly nemzetiségi referens: A bizottsdg altal bekért anyagok az
tilésen megtekinthetoek.

Bencsics Laszloné bizottsdgi elnok: Bejelenti, hogy a bizottsdg 15 perc
olvasési sziinet utdn nyilvanos iilésen folytatja a munkajat.

Hokk ok oRok
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1. A 2/47-36/a/2017.  iktatészamu, A jegyzd politikai szerepvallaldsa” cimil
interpellaciora adott valasz kivizsgélasa

Bencsics Laszloné bizottsdgi elnok: Ugyrendi hozzaszéldsra Vékés
Sandor képviselének adja meg a szot.

Vékas Sandor képviseld: Felhivja a figyelmet arra, hogy a jegyz6 altal
emlitett adatvédelmi és személyiségi jogok védelme a megtekintett dokumentumokrol
készitett jegyzetekre is vonatkoznak. Kéri a jegyzeteket az {ilésteremben hagyni.

Kaltenecker Daniel bizottsdgi tag: A dokumentumok megtekintése
soran hat sz6t jegyzett fel, emlékeztetdiil.

Bencsics Laszloné  bizottsagi  elnok: Kéri a  kérdéseket,
hozzaszolasokat.

Agardi Janos képvisel6: Az interpellaciojaban a véleményét igyekezett
megfogalmazni, melyre adott vélaszt — ami nem volt teljes, egyértelmli és az elvégzett
munk4k nem alltak ardnyban a kifizetett 6sszegekkel — nem fogadta el. Jogi szempontokra
hivatkozva az eljaras korrekt volt, de az, hogy a betekintésre biztositott anyagokat a bizottsag
nem tudja attekinteni, erkdlcsileg nem volt korrekt 16pés a jegyzotol.

Kaltenecker Daniel bizottsagi tag: Az ElberTeam Bt-vel kotott
szerz6dés a modositds — ami tartalma alapjan rendkiviil révid — eredményeképpen 2017.
janudr 1-jét6l hatdrozatlan iddtartamu lett. A moédositott szerzddésben a feladatok nem
véltoztak meg, a sportkoncepcio el6készitése tovdbbra is szerepel benne, a teljesitésre
vonatkozo hataridét értelmezhetetlennek tartja. A tobbi feladat vonatkozéséban a teljesités
mérhetetlen és nincs beszdmolési kotelezettség meghatirozva, amit rendkiviil aggélyosnak
tart. Agardi Janos képvisel6 interpellacioja 2017. februar 28-4n lett kozzétéve a honlapon, dr.
Elbert Gabor 2017. janudrban végzett tevékenységér6l szoldé beszamolé marcius 14-én
érkezett, amib6l még mindig nem hatdrozhat6ak meg pontosan a janudr hénapban végzett
tevékenységek. A bizottsdgnak kordbban mar volt ehhez hasonlé tapasztalata, amikor
Szantner Ivdn teljesitésével kapcsolatban nem kaptak pontos informéciot. Hatarozatlan
id6tartamu szerz6dés alapjan, teljesitési hatarid6 nélkiil, havi 280 000 forintért, a janudr havi
teljesitésrol kicsivel tébb, mint egy oldalas beszamolé all rendelkezésre. A képvisel6-testiilet
a sportkoncepci6t a 2016. oktéberi iilésén elfogadta. Nem tudni, hogy okt6ber 6ta dr. Elbert
Gébor milyen tevékenységet folytat, ezért célszerli lenne inditvdnyozni az 6nkorményzat és az
ElberTeam Bt. kozotti szerzédés felmondésit.

Moricz Eszter képviseld: A Spirdl hazzal kapcsolatban — ami 2014-ben
keriilt dtadasra — a Litresits ligyvédi iroda neve tobbszor elhangzott, ezért felmeriilt annak
vizsgélata. Nem fogadja el jegyzd asszony azon allasfoglalasat, hogy a képviselé bizonyos
informéacidkat nem l4that, nem kaphat meg, s6t ez gyanut kelt. Jelenleg egy ad hoc bizottsagi
iilés van folyamatban. A képvisel6ket korlatozzdk abban, hogy informaci6khoz jussanak,
amivel a bizottsdg munk4jit és idejét semmibe veszik, mert a kért anyagok hidnydban a
feladatat hataridére nem tudja elvégezni. Nem tudni, hogy a bizalmatlansdg mire alapozhato.
Sajnos — ahogy Kaltenecker Déniel bizottsagi tag is emlitette — a bizottsdg mar talalkozott egy
hasonlé esettel, amire kordbban a keriiletben nem volt példa. A kordbbi vizsgil6é bizottsagi
tilésen sem kaptdk meg a kért anyagokat és a meghivottak sem jottek el, ezért kdszoni, hogy
dr. Litresits Andrds jelen van. Gyanakv6va valik, ha nem kap informéciét és nem érti a
nagymértéki haritast. 2002-t61 képviseld, de Ggy érzi, hogy ebben a ciklusban nem kapja meg
a megfeleld segitséget €s a kérdéseire sem kap korrekt vélaszt.
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Vékas Sandor képvisels: Furcsdnak talalja, hogy a jegyzot és az
apparatust hats6 szdndékkal véadoljak egy olyan iigyben, ahol az eskiijikhoz hiven a
torvényességet  biztositjdk. Javasolja, hogy tobb id6t forditsanak az anyagok
tanulmanyozasara, méskiilonben nem fognak tudni alldst foglalni. Nem érti az eljarassal
kapcsolatos felhdborodéast. Nem kell szem el6tt tartani, hogy a vizsgalat eredményét a majusi
képviseld-testiileti  iilésre be kell terjeszteni, ugyanis bérmely esetlegesen feltért
szabalytalansag esetén visszamen6leg is meg lehet tenni a megfeleld Iépéseket.

Kaltenecker Daniel bizottsagi tag: Egyetért azzal a javaslattal, hogy az
anyagok tanulményozaséara tobb 1d6 sziikséges. Az ElberTeam Bt. mércius 14-én kiildte a
janudrban végzett tevékenységérdl szolé beszamoldt, mellyel kapcsolatos teljesitésigazolés
folyamatit, a jelenleg hatdlyban 1év6 szerz6désben foglaltak alapjn, jogilag nem tudja
alatdimasztani. Sajnalja, hogy dr. Elbert Gabor nincs jelen, ezért javasolja, hogy a kévetkezd,
rendkiviili bizottsagi tlést igyekezzenek egy szamara is megfeleld idépontban Osszehivni.
Kozel 300 000 forint kézpénz kifizetésérdl van szo, ami mogott nem tudni pontosan, hogy
milyen teljesités all.

Agardi Janos képvisel6: A bizottsagok azért jottek létre, hogy az
iiléseken az informdciokat megtargyalhassdk. Ha a bizottsag tagjai kiilon tanulmanyozzak az
anyagokat, az informécidk elkeriilhetik a figyelmiiket.

Moricz Eszter képvisel6: A bizottsig a mai iilésére nem kapott
cloterjesztést és a korabbi iilésén bekért anyagokat sem kapta meg, ezért az adatok
megismerése sziikségessé teheti a vizsgélati jelentés beterjesztésére vonatkoz6 hataridd
meghosszabbitdsat. A képviseldk eskiit tettek, és ha ennek ellenére sem kapjak meg a kért
szerzddéseket és teljesitésigazolasokat, a jogsérelem alapos gyandja meril fel. Az
informécidk hidnya miatt nem tudni, hogy a bizottsdg hogyan tud déntést hozni.

Bencsics Laszloné bizottsagi elnok: Az egyeztetések alapjdn egy masik
idépontban, zart kérben tanulmanyozzak az anyagokat, és déntést csak ezutan hoznak. Jegyzd
asszonynak van tudomésa arr6l, hogy a PTB 83/2017. (IIl.14.) sz. hatdrozatdval bekért
dokumentumokra hivatkozva az dnkorményzat barmely cégét6l levélben kértek be megbizasi
szerzbdéseket? Barmely cégt6l be lehet kérni a szerz6déseket, de nem arra hivatkozva, hogy
az interpell4ciora adott vélasz kivizsgalasa miatt sziikséges. Dr. Lamperth Monika jegyzonek
adja meg a sz6t.

dr. Lamperth Moénika jegyz6: Tudomdsa van arrdl, hogy a
polgdrmester, mint a tulajdonos képviseléje, néhany cégt6l valoban bekért olyan adatokat,
melyek a jogi képviselettel osszefliggd kifizetéseket tartalmazza. Agardi Janos képviseld is
feszegette a megitélése szerinti elvégzett munka és a kifizetések kozotti ardnyokat, amit a
polgdrmester is szeretett volna latni. Az 6sszehasonlitds érdekében, dr. Déardai Andras Erné
bizottsagi tag a Palota Holding Zrt.-nél dolgozik tigyvédként, éves szinten 19 440 000,- forint
+ Afa 6sszeget kap, ezen feliil dijmentes iroda- és infrastruktira hasznilatot biztositanak
szamdra. A polgarmester, mint a tulajdonos képviseloje, barmilyen adatot bekérhet.

Kaltenecker Daniel bizottsagi tag. Az ElberTeam részér6l tortént
teljesités igazoldsdaval kapcsolatban, — mivel nincs irdsos nyoma — az Onkorményzatnal
valakivel telefonon beszéltek, melyek utdn az aldirds €s a kifizetés megtortént? Lehet azt
tudni, hogy telefonon kit értesitettek a teljesitésr6l? Javasolja a hivatalban dolgoz6 belsd
ellendrt a kovetkezd tilésre meghivni.
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Vékas Sandor képviseld: A kért anyagokat sem a konyvvizsgdlo, sem a
belsd ellendr és az ombudsman sem vihetné el. Javasolja, hogy a vizsgilat gyorsitdsa
érdekében a bizottsig véljon ketté.

Gyurcsanszky Janos bizottsigi tag: Alapvetd kérdés, hogy a bizottsag
mit és miért akar megvizsgalni. Redlis igényként meriiltek fel az elvégzett munkék, sziikség
volt azokra, soknak itélik meg a teljesitésekért kifizetett 6sszegeket €s van-e mogottikk érdemi
munka? Amennyiben a szerzddés szerint a teljesités megtdrtént, azt egy kimutathat6 tartalom
szerint valakinek igazolnia kell. Ha ut6bbi nincs meg, a sziikséges konzekvenciakat le kell
vonni. Azt a javaslatot kell tenni, hogy a képviseld-testiilet kérje sz4mon a polgarmestertél, ha
nem a sziikségesnek itélt mennyiségben és céggel végezteti el a teljesitéseket. A
koltségvetésben az erre a célra szént keretet is lehet szabalyozni. Ha valdban szeretnének
tisztan 14tni, konkrét javaslatokat kell tenni. A bekért anyagok rendelkezésére bocsitasival
kapcsolatos eljardssal nem ért egyet. A megfelel6 dontés érdekében, a részletek pontos
megismerése nagyon fontos. Javasolja a bekért anyagok egy masik idépontban vald
dttanulmanyozasat, amit ha nem tudnak megoldani, a vizsgalati jelentés elkészitésére egy
hénap haladékot sziikséges kérni.

Agardi Janos képviseld: Egyetért Gyurcsénszky Janos bizottsagi
taggal, hogy val6ban egyszerlnek tiinik a folyamat, de ha jogilag belekdtnek egy kifejezésbe,
mar nem az. Régen egy kézfogassal megkotottek egy szerz6dést, de ma mér a leirtak
jelenthetik akér az ellenkezdjét is.

Bencsics Laszléné bizottsdgi elnok: Ugyrendi hozzész6ldsra
Kaltenecker Daniel bizottsagi tagnak adja meg a szot.

Kaltenecker Daniel bizottsdgi tag: Javasolja, hogy a rendkiviili iilést
olyan idépontra hivjék 6ssze, hogy dr. Elbert Gébor is jelen tudjon lenni.

Bencsics Laszléné bizottsagi elnok: Ugyrendi hozzdszolasra Vékds
Sandor képviselének adja meg a szot.

Vékas Sandor képviseld: Javasolja, hogy a kovetkezd rendkiviili ilés
idépontjanak a meghatarozasa érdekében a bizottsag elnokét kérjék fel az egyeztetésekre.

Bencsics Laszloné bizottsagi elnok: dr. Lamperth Ménika jegyzonek
adja meg aszot.

dr. Lamperth Monika jegyz6: Koszoni Agardi Janos képviselonek,
hogy az eljarast korrektnek itélte, erkolcsi kérdésekben nem kivdn nyilatkozni. Igyekszik
mindent megtenni azért, hogy a bizottsig munkéjat a lehet6 legjobban segitsék. Kaltenecker
Déniel bizottsagi tag felvetette a marciusban érkezett beszamolé és a teljesités kozotti
lehetséges Osszefiiggéseket, melynek a kivizsgdlasa nem a bizottsdg, hanem a polgérmester
hataskorébe tartozik. Jelen esetben valoban az a lényeg, hogy mit vizsgilhat a bizottsig. A
polgdrmester, dgy, mint a bizottsag, a képviseld-testiilet szerve, de a torvény éltal ,,primus
inter pares”. A bizottsdg — de a képvisel6-testilet sem — hozhat olyan dontést, melyben
meghatérozza, hogy a polgdrmester kivel kothet szerzGdést, de a koltségvetésben biztositott
kerettel valoban lehet6ség van egyfajta szabalyozast gyakorolni. El6fordulhatott, hogy dr.
Elbert Gébor telefonon jelezte a polgdrmesternek, hogy egyéb elfoglaltsdgai miatt csak
mérciusban tudja kiildeni a beszamol6t. A mogotte 1évO teljesitéssel kapcsolatban biztositja a
jelenlévoket, hogy nem fordulhat el6 olyan, mint a miltban, Kérpati Gyorgy esetében. Moricz
Eszter képviseld felvetésére jelzi, hogy a kozérdekd adatkoz1és és a képvisel6i jogok bizonyos
adatok megismerésére, a jog szerint nagyon kiilonbdzdek. Masok a funkcidi és mast kell
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teljesiteni mindkét esetben. Ha barmely képviseld kér adatot, a célhoz kotottséget mas
szempontbol kell vizsgalni, ugyanis a képviseld a munkdjéhoz sziikséges adatokat kérheti, €s
azokat biztositani kell. Kéri elfogadni, hogy a hivatal jegyz6jeként a jogszabalyban
elsirtaknak megfeleléen teljesitenie kell az ilyen jellegli kéréseket. A hivatalban eddig — aki
hozza fordult — mindenkinek teljesitették a kérését, ha az a jogszabdlyokban foglaltaknak
megfelelt. A jovoben, ha sziikséges, akar telefonon 1s jelezhetik a kérésiiket. Elhangzott, hogy
a bizottsag nem kapott eldterjesztést, ami eddig nem fordult eld, ugyanis az SzMSz-ben
foglaltak szerint egy interpellaciéra adott vélasz — melyet nem fogadott el a képviseld-testiilet
—  vizsgdlata van folyamatban. A milt hét folyaman a  Vérosiizemeltetési,
Intézménymiikodtetési, Koztisztasagi és Kozrendvédelmi Bizottsag is tilésezett, ahol Kiraly
Csaba elndk az interpellicioban és az arra adott vélaszban foglaltak targyaldsara hivta fel a
figyelmet, ami egyben elSterjesztésnek is tekintheté volt. A vizsgilatnak az a célja, hogy a
bizottsag eldontse, elfogadja-e az interpelldciora adott valaszt vagy nem? Kér kiegészitést az
interpellalt személytdl vagy nem? Ha a valaszt nem fogadja el, egy igazol6 jelentés kérésére
van lehet6ség. A hataridéket nem a hivatal, hanem a 28/2012. (VIL.2.) onkormanyzati rendelet
hatdrozza meg.

Bencsics Laszloné bizottsdgi elndk: dr. Litresits Andrds ligyvédnek
adja meg a szot.

dr. Litresits Andras {igyvéd: A Spirdlhaz feldjitisa 2014-ben, egy
" kozbeszerzési eljaras alapjan kezd8dstt, mellyel kapcsolatos elsé birdsagi targyalas a holnapi
napon, az 1027 Budapest, Varsinyi Irén utca 40-44. szam alatti, 218-as targyaléteremben,
10.30 6rakor kezdédik, melyen barki részt vehet. Az 6nkormanyzat a per soran az Aht. 97. §-
dban megfelelden, a kotelezd igény érvényesitési jogat gyakorolja, vagyis a kozbeszerzési
eljards soran létrejtt vallalkozasi szerzédésben kikotott késedelmi kotbért érvényesiti.
Legjobb tudomasa szerint a belsé ellenérzésnél is felvet6dstt problémaként, hogy korabban a
RUP-15 Kft.-nél ez nem tortént meg. Kétszer tértént meg a hataridé moédositasa, a projekt
mégis 47 napos késedelmet szenvedett el. A per targya a szerzbdésben szereplé késedelmi
kotbér Osszege, 47-el beszorozva. Az 6nkormanyzatnak a kivitelezével szemben peres eljaras
keretében kell érvényesitenie az ismertetett jogdt, melynek meg nem torténtéért a
polgarmester és a jegyzé biintetdjogi felelésséggel tartozik, ugyanis az Ant. 97. § (2)
bekezdésében foglaltak alapjan a hanyag kezelés lehetdsége is fennallhat.

Kaltenecker Daniel bizottsigi tag: A képviselo-testiilet hozhat olyan
déntést, melyben — a polgdrmester altal, az Motv-ben biztositott jogkorében eljarva, — az
ElberTeam Bt. és az dnkormanyzat kozotti megbizasi szerz6dést felmondja? J ogilag a RUP-
15 Kft. tigyvezetdje felel a kozbeszerzési eljarascrt, melynek jogszertiségéért a polgarmester,
mint a tulajdonos képviseldje vallalhatja a felelosséget.

Moéricz Eszter képvisel6: A jegyz8 altal elmondottak szerint a
polgarmestert a nép vélasztotta meg, ezért jogai vannak, a képvisel6t is a nép valasztotta meg,
de jogai nincsenek. Ha és amennyiben ez gy van, a jog értelmezésében ez azt jelenti, hogy ne
érdekelje a képviseldt, hogy a polgarmester kivel kot szerz6dést a koz pénzébol. Elhangzott,
hogy aki megkereste a jegyzét, az segitséget kapott, de melyik térvény mondja ki, hogy csak a
jegyz6n keresztill lehet segitséget kapni? A munkajat masképp értelmezi, ezért szdmara
furcsdnak tiinik az eddig nem tapasztalt, jelenlegi helyzet. Szdmara nem fontos, hogy ki vezeti
a hivatalt, de tapasztalata szerint a jegyzénél folyamatosan — sajat jogértelmezésébdl adoéddan
_ falakba iitkozik. Tébbszor hallotta, hogy a polgarmester a jegyzét ,,mindennel megbizza®,
ezért a latszat szerint az interpelldcié cime — ,,A jegyzd politikai szerepvallalasa™ — talalo
lehet. A jegyzotdl — ha felkeresi — segitséget kap, de nem protekcié alapjdn hanem a
jogszabélyokban foglaltak alapjan szeretné végezni a munk4jét, a jogértelmezésekkel nem
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akadalyozva. Jelenleg a bizottsig a hivataltol nem kapta meg a sziikséges anyagokat €s
segitséget, ezért a kivizsgalasban nem tudott elére lépni.

dr. Dardai Andras Erné bizottsagi tag: Az elmondottak alapjan a
jegyzétél csak ugy lehet adathoz jutni, ha képviseldként — a munkéja segitése érdekében — €s
maginszemélyként is benyijtjak a kérelmet.

dr. Lamperth Moénika jegyzé: Sajnos a jog egy bonyolult dolog.
Egyszerlibb kimondani, hogy mi az igazsigos €és mi nem, ennek ellenére a legjobb tudédsa
szerint védi a rébizott adatokat és méltésdggal viseli a kritikdkat. A polgdrmester eredeti €s
szarmazékos hataskorével kapesolatban, ha atruhézott hataskérben kap feladatot, a képviseld-
testiilet visszavonhatja a végrehajtdsra vonatkozé hatéskorét. Abban az esetben, amikor
eredeti hatdskorben jar el a polgdrmester vagy jegyz6, a hatdskor a testiilet &ltal el nem
vonhaté. Mint jegyzOnek van szarmazékos hataskore, de az eredeti hatdskorokhoz — mint
példaul az llamigazgatasi igyekben — senkinek semmi koze nincs. A polgarmester az Motv.
altal felhatalmazott torvényes képviseldje a képvisel6-testiiletnek, ezért a képviselok és a
polgarmester feladatai-, hatdskorei- és hatosagi jogkoriik tekintetében sincs egyenlfség. A
hivatal vezetdjeként ugy rendelkezett, hogy a képviseldk munkéjanak a segitése elsérendii
feladatnak tekinthetd, ezért bizonyos esetekben kizarélag személyesen végzi, mert felelds a
hivatalban torténtekért. Azért is felelésséget kell véllalnia, ha valamely esetben egy
tigyintézére politikai nyomast gyakorolnak. A jovoben mindent meg fog tenni a problémak
elkeriilése érdekében, de az eddigi gyakorlattél nem kivan eltérni.

Gyurcsanszky Janos bizottsdgi tag: A kordbbi interpellciora adott
vélasz kivizsgaldsa sordn javasolta, hogy tartsanak egy politikai vitanapot, amire azoOta sem
keriilt sor. Ezen a vitanapon eszmecserét folytathatnanak a hivatal szerepérél, az elokészitd
munkakrél, a dontés elékészitésrdl, a hatarozatok végrehajtasarol stb. Inditvanyozni lehetne
olyan javaslatokat, melyekkel az elvégzett munka hatékonyabba vélhatna.

Bencsics Laszloné bizottsagi elndk: Tobb kérdés, hozz4szolas nincs, a
kévetkezé hatérozati javaslatrél kéri a szavazést: ,,A Pénziigyi és Koliségvetési, Tulajdonosi
és Vagyongazdalkodasi Bizottsdg a PTB 83/2017. (1I1.14.) sz. hatérozatdval bekért anyagok
mennyiségi és mindségi hidnya miatt érdemi dontést nem hoz. Felkéri a bizottsag elnokét,
hogy a 2/47-36/a/2017. iktatoszamdy, ,,A jegyz0 politikai szerepvallalasa” cimi interpellaciora
adott valasz kivizsgalasa érdekében sziikséges bizottsgi tilés idépontjanak kijeloléséhez az
egyeztetéseket folytassa le”.

PTB 118/2017. (111.29.) sz. hatdrozat

A Pénziigyi és Koltségvetési, Tulajdonosi és Vagyongazdalkoddsi Bizottsdg a PTB 83/2017.
(I11.14.) sz. hatérozatdval bekért anyagok mennyiségi ¢s mindségi hidnya miatt érdemi dontést
nem hoz. Felkéri a bizottsdg elnokét, hogy a 2/47-36/a/2017. iktatdszami, ,,A jegyzo
politikai szerepvéllalasa” cim{l interpellaciora adott véalasz kivizsgalasa érdekében sziikséges
bizottsagi iilés idépontjanak kijeloléséhez az egyeztetéseket folytassa le.

Felelos: Bencsics Laszl6né bizottsdgi elndk

Hataridé: 2017, 4prilis 7.

(Jogszabdlyi hivatkozds: 28/2012. (VI1.2.) 6nkormdnyzati rendelet 55. § (6) és (7) bekezdése; 69. § (1, (4) és (5)
bekezdései)

(Szavazati arény: 6 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 1 tartzkodas)
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Dontésbdl kizdrt onkormdnyzati képviseld neve és kizdrds indoka: -

Jegyzd jogszabdlysériésre vonatkozd jelzése: -



Bencsics Laszléné bizottsagi elnok: Koszoni a részvételt, a rendkiviili
tilést bezérja.
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