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[1. [ ALLAMIGAZGATASI SZERVEK

ELOZETES VELEMENY

P P . igen nem VELEMENY. igen | nem megjegyzés
Budapest Févaros Kormanyhivatal 201607 112
c S - N T q a g ey o e O7.14.-en
1. Epitésiigyi és Orokségvédelmi, Hatésagi, Oktatasi és Torvényességi tovabbi részvételi szandék | - adott | | - | személyesegyeztetés
Feliigyeleti Féosztaly - Allami F6épitész - it
1. 3: A rendelet tervezettel kapcsolatos szakmai észrevételeim, jogszabalyon alapuld kifogasa- 1. EIfogadésra javasolt
e . A rendelettervezet kiegészitésre, pontositasra kerdilt.
A megkUldoit rendelet tervezet 1. §-a csak a Trk. és az OTEK eldirasainak egyttt alkalmazasarol
rendelkezik, az FRSZ-rél nem, kérem, vizsgaljak feliil.
2. - Az 1. § (3)-ban az ,épités alapjaul szolgalé tervet késziteni” mondatrész nem szerepelhet, helyi épi- 2. EIfogadésra javasolt
tési szabdlyzat tervkészitésrdl (vagy az alapjaul szolgalé jogszabalyrdl) nem rendelkezhet A szévegrész torlésre kerllt
3. Az értelmez6 rendelkezésekben szerepld ,3. Epitési helyen belil sem beépithetd terllet” olyan for- 3. EIfogadésra javasolt
mulat kivan bevezetni, amire nincs szilkség, ezt a szabélyozasi elemet a Trk. 6. sz. melléklele tar- fo A . 2ol : : [y -
talmazza (Id. a telek be nem épithetd része), kérem, melldzzék, s hasznaljak a Trk.-ban szerepld A rendelkezes és a szabalyozaSI terVJeImagyarazata pontosﬂasra kerllt.
megfogalmazast, Ugyanez vonatkozik a szabalyozasi terv jelmagyarazatara is.
4. A 4. § (1) eléirasa abban az esetben elfogadhaté, ha feltiintetésre kerll benne, hogy mar kialakult, 4. | Elfogadasra javasolt
meglévo telkekre vonatkozik, vagy a (2) bekezdéssel logikai kapcsolatba keril (pl. a (2) alapjan ki- e -
alakulé telkekre vonatkozik). Tovébba a 4. § (1) csak akkor elfogadhaté, ha az eltérés maximuma is A rendelettervezet pont08|tasra kerdlt.
rogzitésre keriil, vagyis a telek merete legalabb mekkora kell legyen. (Pl. Gvezetben eléirt 80%)
5. Az 5. § (1)-ben a teljes kdzmivesitetiségre valo elbiras ebben a formaban nem szerepelhet, mivel 5. E|f°gadésra javasolt
épitési tevékenység nem kothett a teljes kozmilivesitettség feltételehez (lasd pl. Kof. 5028/2015/7 .. T ; . . . A Y
halarozat). Az OTEK 7. § (3) és 8. § (1) szerint a kézmivesitettség mértékét és modjat lehet meg- Az OV?ZetI elGirasokhoz pon,t03|tva athelyezesre kerdlt (A”aml Foepltesszel
hatérozni. személyesen egyeztetett modon)
6. Az 5. § () a) pontja és az abban szerepld ,ingatlan nyilvantartasba fel kell jegyezni” mondat nem 6. EIfogadésra javasolt
szerepelhet a tervezetben, mivel errél helyi épitési szabalyzat nem rendelkezhet. Ugyanez vonatko- et .
2k a 18, § (3)-re. A rendelettervezetbdl torlésre kertilt.
7. - AB. §a) pontja és az abban szerepld ,folyamatosan karban kell tartani, allapotukat 5 évenként felol 1. | Elfogadasra javasolt
kell vizsgalni* mondatrész nem szerepelhet a tervezetben, mivel errél helyi épitési szabalyzat nem A rendelettervezetbél torlésre keriilt
rendelkezhet. )
8. A 8.§ (1) b) bb) alpontja nem értelmezheté (csak az épitési helyen beliil novelhets az abbol kilsgs | 8. | Elfogadasra javasolt
épiletrész?), kérem, vizsgaljak felil. A rendelkezés pontositasra kerillt.
9. A 8. § (2)-ban javasolom a ,telekhatarig" szo elé a kozterileti” jelzot beszarni. 9. EIfogadésra javasolt
A rendelkezés pontositasra kerillt.
10. - A9, §(3) bekezdés és a (6) b) pontja, tovabba a 16. § (2) c) és (3) d) pontjai nem szerepelhetnek a | 10. | Elfogadasra javasolt
tervezetben, mivel a zoldfelllet kivaltas elbirasara nincs jogszabalyi felhatalmazas, a lehetséges el- A rendelettervezet az AIIami Féépitésszel tortént személyes egyeztetésnek
téréseket az OTEK szabélyozza. ,, v s " Y, AN , N
megfeleléen pontositasra kertilt. Alapvetd cél a gazdasagi terilet varosklimatikai




helyzetének javitasa, és a z6ldfelileti intenzitas ndvelése, ugyanakkor ez

szembe megy a gazdasagi terillet hasznalhatésagaval (nagy aranyu beépitett és

burkolt felliletek). A zoldfeliileti kivaltas célja e kett6 dtvozése lett volna. Mivel az

OTEK a gazdasagi teriileteken a 20%-os zéldfeliileti minimumot hatarozza meg,

és rendelkezik ennek szamitasi modjardl is, a KESZ a Gksz-2/1, Gksz-2/2

ovezetekben a 25%-os zdldfelileti arany helyett 20%-ban hatarozza meg a

zoldfellileti minimumot. A zéldfellilet ellenstlyozasaként ugyanakkor a

,Klimaadaptaciéra vonatkozd és a hészigethatas csokkentése érdekében

meghatarozott rendelkezések” kdzott kdtelez6vé teszi a telek teriiletének tovabbi

5 %-an a kotelez0 fasitast:

»(3) A tertilet biologiai aktivitasanak névelése érdekében a Gksz-2 épitési

dvezetekben a zéldfeltleti minimum teljesitésén felil a telek terdiletének tovabbi

5 %-at fasitva kell kialakitani, ahol

a) minden létesitendd 40 m? zéldfeliilet utan 1 db kbzepes, vagy nagy
lombkoronat n6vel6 fa telepitend6,

b) a telepitend6 fak legalabb 5-egyedes, egymastol legfeliebb 10 méterre
liltetett facsoportokat vagy fasort képezzenek,

¢) minden fa tbrzsének 3 m-es sugaran beliil legalabb 4 m? egybefiiggé,
cserjével vagy lagyszari névényzettel beliltetett zéldfeliilet Iétesitendd,

a fasitando tertiletbe beszamithato a fasitott és intenziven fasitott parkolok
tertilete.”

A zéldfellileti minimum csokkentése ellensulyozasaként tehat a korabban
felkinalt lehet6ség a teriileten kételezettségként jelenik meg.

nem szandekos, kérem, vizsgaljak fellil.

1. A 11. § (6)-ben az at kezeldjének hozzajarulasa helyett az at tulajdonosanak hozzajarulasa sziiksé- 1. E|fogadésra javasolt
il A rendelettervezet pontositasra kerdilt.
12. A 12. § (4)-ben a megfogalmazast kérem, a szandék szerint vizsgaljak feliil, mivel ebben a forma- 12, EIfogadésra javasolt
ban 50 féréhely felelt minden egyes parkoloallas kozé 2 m széles zoldsav kialakitas sziikséges. A rendelettervezet pontositésra kerdlt.
13. A 14, § (1)-ben nem egzakt az ,alacsony hajlasszog teté" megfogalmazas 13. EIfogadésra javasolt
A rendelettervezet pontositasra kerdilt.
14. A 156. § (10)-ben az épitési- és hasznalatbavételi engedély nem szerepelhet, ezekrdl helyi épitési 14. Elfogadésra javasolt
szabalyzat nem rendelkezhet, helyi épitési szabalyzatban egyéb koételezés, eldiras sem kotheto i .
" A rendelettervezet pontositasra kerdlt.
15. A tervezetben tablazat csak mellékletként szerepelhel a jogszabalyszerkesztésrol szold 61/2009. 15. Elfogadésra javasolt
(XII. 14.) IRM rendelet 127. § (4) alapjan. A tablazat a rendelettervezet 1. szamu mellékleteként szerepel.
16. A 16. § (4) és 18. § (1) nem normativan szabalyoz, kérem, hogy a beérkezell vélemeények alapjan 16. EIfogadésra javaso|t
dontsenek az ,A" vagy ,B" valtozat mellett, és azt a verziol hagyjak jova a rendeletben. A rendelet- fhh A A : "
ben taldlhaté tartalom (pl. szabalyozas vonalak altal modosulé kozteriiletek) jovahagyasara csak a A tervezetben a korabbi ”A valtozat kisebb pontosnassal Szerepel'
Képviseld testilet jogosult, arrél mas nem dénthet. Velemeény adhato a ket verziorol, de rendeletben
jova csak az egyik hagyhato.
17. A 17. § (4)-el kapcsolatban megjegyzem, hogy ,Kt-3" Gvezetre vonatkozo eldiras nincs, amennyiben 17. | Elfogadasra javasolt

A rendelettervezet kiegészitésre kerillt.
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A helyenként zavaros telekviszonyok miatt, a kénnyebb értelmezhettség érdekében kérem, hogy a do-
kumentacio tartalmazzon egy olyan alaptérképet, melyen kivehetden latszanak a jelenlegi telekallapotok,
olvashaté helyrajzi szammal. Ennek a résznek a személyes egyezietését kezdeményezem.

Kérem, fentiek szives tudomasul vételét és targyi telepllésrendezési eszkdz egyeztetése és elfogadasa
soran a Trk.-ban meghatarozott eljarasi rend maradéktalan betartasat.

Budapest, 2016. julius 4.

Dr. Gybrgy Istvan,s & .
Kormanymegbizott mé‘g}:n'zésa'bé'f"v,/

Tisztelettel: “
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Dr. Sersling Eécs»’{llargitﬁ_j s
Osztalyvezet6 Allami Féépitasz

Errdl értesul: 2
1.) Cimzett, )

2.) Budapest Févaros Kormanyhivatala (EOHOTF) Térvényességi Feliigyeleti Osztaly,

3.) Irattar

18. - A szabalyozasi terven a ,nem koételezd megsziintetd jel” helyett a Trk. altal meghatarozott ,javasolt 18. Elfogadésra javasolt
megsziintetd jel” hasznalatos. A .nem kotelez6 szabalyozasi vonal" nem értelmezhets, az OTEK fo- A szabélyozési terv jelmagyarézata pontositésra kertilt
galommal ellentétes tartalm(. Legfeliebb irdnyadé szabalyozasi vonal lehet, pontosan régzitett, '
egyértelmii feltételekkel.

19. 4. Az alatamaszto munkarésszel kapcsolatos észrevételeim: 19. E|fogadésra javasolt

Az alatamaszté munkarész azonositasra alkalmas térképpel kiegészitésre kerilt.
A személyes egyeztetés 2016. 07. 14-én az Allami F6épitész irodajaban
megtortént.
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| FOVAROSI ONKORMANYZAT

18.

BFFH Varosfejlesztési Fopolgarmester-helyettes

ELOZETES VELEMENY igen nem

VELEMENY.

igen

nem

megjegyzés

tovabbi részvételi szandék | o

adott

A kerlleti jelentdsegli KT jeld kbzutak négy évezetbe soroltak. Megjegyzem, hogy a
Kt-3 jelli 6vezet a szabalyzatbdl (17. § (4) bek.) kimaradit.

Elfogadasra javasolt
A rendelettervezet pontositasra keriilt.

A veleményezési dokumentacié a szabalyozasi terv egy részletére vonatkozdan
alternativat tartalmaz, és ezt tikrézi a normaszdveg is. A jovahagyasra kerilé
dokumentaciéban mar csak az egyik valtozathoz tartozd elbirasok maradhatnak
tekintettel arra, hogy az alternativa kételezé szabalyozasi vonalra vonatkozik.

Elfogadasra javasolt

A tervezetben a korabbi ,A” valtozat kisebb pontositassal szerepel.

A szabalyozasi terv ovezeti rendszere egy kivétellel megfelel a TSZT 2015
tertletfelhasznalasanak. A Késmark utca 91132/2 hrsz.-( szakaszan a TSZT 2015 1.
Terliletfelhasznalds terviapja szerint a KOu terliletfelhasznaldsi egység szélessége
40 m, ami a szabalyozasi tervben megnovelésre kertilt. Az FRSZ 21. § (1) bekezdés
a) pontja értelmében kerlleti telepllésrendezési eszkdz keészitése soran bizonyos
célok esetében névelhetd a KOu teriiletfelhasznalasi egység szélessége. Jelen
esetben ezen célok nem allnak fenn, ezért a terliletfelhasznalasi egység szélessége
nem novelhetd. Igy a kozterllet telepllésszerkezeti jelentéségli gylijtdat szamara
szolgald terliletén kiviili része kerlileti jelentéségti kézat lehet.

A targyi terv csak a TSZT 2015-t és az FRSZ-t érintd, jelzett javitasa utan hagyhatéd
jova,

Elfogadasra javasolt

A szabalyozasi terv a véleményben foglaltaknak megfelelen korrigalasra kertilt,
a 91132/2 hrsz U szakasz gy(ijtéut szamara szolgalo terlletén kiviili része Kt-1
besorolasu keruleti jelentbségu kdzteriletként szerepel.
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V. [KOZMU SZOLGALTATOK

25. Fovarosi Csatornazasi Miivek Zrt. ELOZETES VELEMENY igen | nem VELEMENY. igen | nem megjegyzés
tovabbi részvételi szandék | - adott | -
1.| Tisztelt Cimzett! 1.| Elfogadasra javasolt

Az aldtdmasztd munkarész fellilvizsgalatra, korrigalasra kerdlt.
Megkeresésiikre, -a megklldétt dokumentacioval kapcsolatban az aldbbiakai hozzuk szives

tudomasukra.

A dokumentacioban szereplé meglévd szenny- és csapadékviz elvezetd haldzat tébb helyen is
eltér a nyilvantartasunkétal:
A XVI. ker. Rakéczi Gton és a XVI. ker. Rakospalotai hatarlton elvalasztott rendszerl

szenny- és csapadékcsatornak tzemelnek.

» A tervezési terllleten egyesitett rendszerli kbzcsatorna csak a XV. ker. Fazis u. -
Késmark utca nyomvonalon talalhaté.

« A miuszaki leirasban szereplé Késmark utca déli oldaldn a 83159/17 hrsz.-( telektdl
nyugatra hlzédé elvalasztott rendszerli szennyvizcsatorna nem szerepel Tarsasagunk

nyilvantartasaban.

[IV. | CIVIL, ES EGYEB ERDEKKEPVISELETI SZERVEZETEK

| - ELOZETES VELEMENY igen nem VELEMENY. igen | nem megjegyzés
32. Levegd Munkacsoport tovabbi részvételi szandk | - adott | | -
1.0 12. 8 1.| Elfogadasra javasolt - szakmai vélemény
(3) Kérjuk kiegésziteni: ,,.... 2 négyzetméssaépitetlenzoldfelulet A rendelettervezet pontositasra kerlt
biztositasaval”.
2.| (4) Kerjuk kiegésziteni: ,....legaldbb 2,0 m széldaépitetler zoldsavval 2.| Elfogadasra javasolt - szakmai vélemény
kell elvdlasztani egymastol.” A rendelettervezet pontositésra kerult
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