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INTERPELLACIO
(SzMSz 53.9)

,»,33.§ (1)” A képvisel6 jogosult dnkormanyzati {igyben a polgarmesterhez, az
alpolgarmesterhez és a bizottsag hataskorével osszefliggésben a bizottsag
elndkéhez interpellaciot intézni. Kozigazgatasi hatdsagi {igyben interpellalni

nem lehet.

Azinterpelldl6 neve:  Kiraly Csaba VKB Elnok RATE

Az interpellacio targya: " Fizet - nem fizet avagy zsarolas KLIK modra "

Az interpellalt neve: dr Lamperth Moénika Jegyzo

A Képviselo-testiilet tilésének idopontja: 2016. majus 03.

Az interpellalo alairasa:

Az interpellacio benyujtasanak idopontja: 2016.04.25.
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Az interpellacio tartalma

Tisztelt Jegyzo Asszony !

Hajdu Laszl6 Polgérmester ur interpellaciora adott valaszaban, tdjékoztatta a
Képvisel6-testiiletet, hogy a KLIK a vele 2013. jalius 31.- én megkotott
Egyiittm(ikddési Megallapodas ellenére a 2015-16- os tanévtdl kezdédéen NEM



FIZETI a Tanuszoda bérleti dijat. Megteszi, mert tudja Onkormanyzatunk nem
kivanja biintetni a KLIK nem fizetése miatt a keriileti gyerekeket azzal, hogy
kizarja Oket a Tanuszoda hasznalatdbol. Pimasz és alattomos modja ez a
zsarolasnak. Mondvacsinalt indokaik kivédésére a Polgarmester tr a Képviseld-
testiilet részére eloterjesztést tett az Egylittmiikodési Megallapodas mddositasara
a 2016. aprilis 5 1 tilésre a 2/47 - 51/2016 iktaté szamon. A Képviselo-testiilet az
eloterjesztésben javasolt mindkét hatarozati javaslatot ellenszavazat nélkiil
elfogadta.

Kérdezem a Tisztelt Jegyzo Asszonyt :
1. Reagalt-e €s ha igen hogyan a KLIK a mddosito javaslatra ?

2. Ha a KLIK tovabbra is elutasitdé magatartast tantsit mit kivan tenni a tartozas
behajtasara ?

Tisztelettel varom valaszat !

Kiraly Csaba VKB Elntk
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