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219/2014. (X. 14.) hatarozata

Budapest Févaros XV. keriilet Helyi Valasztasi Bizottsig a valasztasi eljarasrol szolé 2013. évi

XXXVI. torvénynek (Ve.) 307/P. § (1) bekezdés b) pontjaban meghatarozott hataskérében eljarva

P. G. magénszemély (tovabbiakban: Beadvanyozd) 4ltal benyujtott kifogas targyaban a kévetkezd
hatdrozatot

hozta.

Budapest Févaros XV. keriilet Helyi Valasztasi Bizottsig (Bizottsag) 219/2014. (X. 14.) szamu
hatirozatival a Beadvianyozo kifogasanak helyt ad.

A Bizottsig megdllapitja, hogy Hajdu Léaszl6 a Ve. 144. § (7) bekezdésében foglalt, a plakat
elhelyezésére vonatkozé rendelkezésekbe iitk6z6 cselekményt valésitott meg, és ezzel megsértette a
Ve. 2. § (1) bek. a) pontjaban foglalt a vélasztas tisztasgdnak megdvasa, a 2. § c) pontja szerint
esélyegyenldség a jeldltek és a jelold szervezetek kozott, valamint 2.§ e) pontjaban foglalt
johiszemt és rendeltetésszerti joggyakorldst.

A hatdrozat ellen a meghozatalatél szamitott 3 napon beliil a Teriileti Valasztdsi Bizottsighoz
cimezve a kdzponti névjegyzékben szerepl$ valasztopolgar, jelolt, jelsld szervezet, az iigyben
¢rintett természetes €s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet fellebbezést nyujthat be
jogszabalysértésre hivatkozéssal, illetve a mérlegelési jogksrben hozott hatarozat megvaltoztatasa
irant a Budapest Févaros XV. keriilet Helyi Valasztdsi Bizottsagnal (1153 Budapest, Bocskai u. 1-
3., e-mail: jegyzo@bpxv.hu).

A fellebbezést ugy kell benyijtani, hogy az legkésdbb 2014. oktéber 17. napja 16.00 éraig
megérkezzen. A fenti hatérid6 elmulasztasa jogvesztd hatalyi. A fellebbezés targyi illetékmentes.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell:

- akérelem hivatkozasi alapjat,

- a kérelem beny(jtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétsl (székhelyétél)
eltér — postai értesitési cimét,

- a kérelem benytjiéjanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilfoldén é16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezé vélasztopolgér nem rendelkezik személyi azonositoval, a magyar
allampolgarsagat igazolé okiratdnak tipusat és szdmat, vagy jelold szervezet vagy més
szervezet esetében a birosagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A fellebbezés tartalmazhatja benytjtojanak telefaxszdmat vagy elektronikus levéleimét, illetve
kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét.
A fellebbezésben Uj tények és bizonyitékok is felhozhatdk.




Indokolas

A Beadvanyozo6 2014. oktober 12. napjan kifogast nyujtott be a Ve. 144. § (7) bekezdésében foglalt
jogszabalysértés miatt. Beadvanyaban eléadta, hogy 2014. oktéber 10-én este 20 o6ra és 21. déra
kozott a sajat, illetve Toth Jendné képviseldjelolt — a az Egyiitt — Korszakvaltok Partja , a Magyar
Liberalis Part, a Magyar Szocialista Part, a Parbeszéd Magyarorszagért Part,és a Raszoruldkat
Tamogatok Egyesiilete szervezet jeloltjét is abrazold plakatot ragasztott a FIDESZ altal korabban
felragasztott plakatra. Helyszinként a Beadvanyoz6 Bp. XV. Bankut u. és a Szentmihalyi u. sarkat
jelolte meg. A kifogasahoz bizonyitékként fényképet csatolt a cselekményrél, valamint tanut
nevezett meg annak igazolasaul. A Beadvanyozé kérte a Bizottsagot, hogy a Ve. 218. (2)
bekezdésében meghatarozott jogk6rében eljarva a jogszabalysértés tényét allapitsa meg, tovabba a
Ve. 2.§ (1) a, ¢) és ) pontjaban marasztalja el a jogsértot.

A Bizottsag a tényallas tisztazasahoz a 2014. oktober 14-én tartott {ilésén a Beadvanyozét és az
altala megnevezett tanut szabalyszerlien meghallgatta, akik megerésitették és személyesen igazoltak
a kifogasban irtakat, nevezetesen azt, hogy Hajdu Laszl6 az altaluk korabban kiragasztott
kampanyeszkozre ragasztotta ra a mas mellett sajat magat is dbrazolo plakatot.

A Bizottsag megallapitotta, hogy a kifogas megfelel a Ve. 212. §-dban kovetelményeknek, és az
hatéridén beliil keriilt benyujtasra, ezt kovetden figyelembe véve a becsatolt dokumentumokat,
valamint a tanu nyilatkozatat, mindezeket egyiittesen értékelve az alabbi tényallast allapitotta meg.

A Ve. 144. § (7) bekezdésében alapjan, a valasztasi plakatot agy kell elhelyezni, hogy az ne fedje
mis jelolt vagy jelold szervezet plakatjat és karokozas nélkiil eltavolithato legyen.

A Bizottsag a Ve. 219. §-dban meghatarozott jogkdrében eljarva figyelemmel az eset Osszes
korlilményeire megallapitotta, hogy a kifogasban foglaltak bizonyithatok (a becsatolt foton Hajdu
Lészl6 beazonosithatd, valamint a tant nyilatkozata is alatdmasztja a kifogasban foglaltakat.)

A Bizottsag megallapitotta, hogy Hajdu Laszlo a Ve. 144. § (7) bekezdésében foglalt, a plakat
elhelyezésére vonatkozo rendelkezésekbe iitk6z6 cselekményt megvalositotta, mellyel megsértette a
Ve. 2. § (1) bek. a) pontjdban foglalt a valasztas tisztasdganak megdvdsa, a 2. § c) pontja szerint
esélyegyenl6ség a jeloltek és a jelold szervezetek kozott, valamint 2.§ e) pontjdban foglalt
johiszemti és rendeltetésszerli joggyakorlas alapelveit.

A Bizottsag jelen hatdrozatat egyhangu szavazéssal (6:0 igen ardny szavazassal) hozta, kisebbségi
vélemény nem volt.

A hatdrozat a Ve. 2. (1) bekezdésén, a 144. § (7) bekezdésén, a 218. §-an, a 307/P. § (1) bekezdés b)
pontjan, a jogorvoslatrol szolo6 téjékoztatas a Ve. 221., a 223.-225. §-ain, tovabba a 307/P. § (2) ¢)
pontjan, az illetékekrdl szd16 tajékoztatas az 1990. évi XCIIL torvény 33. § (2) bekezdés 1. pontjan
alapul.

Budapest, 2014. oktéber 14.




