Budapest Févaros XV. keriilet Rakospalota,
Pestajhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
Szocialis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsaga

Ulés szama: 1/62-1/2013.

JEGYZOKONYV

késziilt a bizottsag 2013. januar 22-i
nyilvanos iilésérdl

Helye: Polgarmesteri Hivatal Bp., XV., Bocskai ut 1-3.
C. épiilet Diszterem

Jelen van: 5 f6 (Donga Arpadné, Bathory Erzsi, Dardai Arpadné, Szabd Anna, Szilvagyi
Laszl6)

Meghivottként jelen van: Vizér Kldra alpolgdrmester
Dr. Sarosi Magdolna a Polgarmesteri Kabinet vezetdje
Reiszné Naszadi Magdolna az Intézményfeliigyeleti és Human
Foosztaly vezetdje
Mészaros Agnes az Intézményfeliigyeleti és Human Foosztaly
gazdasagi ligyintézdje
Graczer Irma az ESZI vezetdje
Mozsolits Sandorné az Egyesitett Bolcsddék mb. vezetdje
Dr. Kiss Gyula a Palota Holding vezérigazgatdja
Zsiska Zoltanné a Palota Holding Zrt. Ingatlankezelési
Osztalyanak a vezetdje
Dr. Odor Jozsef a RATE képviseletében

Donga Arpadné: Udvozli a megjelent tisztségviseloket, bizottsagi
tagokat és a meghivott eldadokat. Megallapitja, hogy a Szocidlis, Csalddvédelmi és
Tulajdonosi Bizottsag 5 f0 bizottsagi tag jelenlétével hatarozatképes. Az iilést 9% 4rakor
megnyitja. Ismerteti a napirendi pontokat. Az 1/63-4/2013. és az 1/63-5/2013. szamu,
stirgdsseéggel beterjesztett anyagokat javasolja napirendre tlizni €s a zart {ilés utolsé napirendi
pontjaiként megtargyalni. Kérdés, hozzaszolas nincs, ismerteti az ligyrendi javaslatot, kéri a
szavazast.

SZCSTB 1/2013. (1.22.) sz. hatarozat

A Szocidlis, Csaladvédelmi ¢s Tulajdonosi Bizottsag Ugy dont, hogy elfogadja az
el6terjesztett napirendi pontokat és azok targyalasi sorrendjét.
(Szavazati arany: 5 igen szavazat, egyhangu)

Elfogadott napirend:

1. Eléterjesztés a Budapest Févaros XV. ker. Onkormanyzat tulajdonaban 2ll6
Nyugdijashazaban 1évé lakasok bérbeadasanak feltételeirél szoléo onkormanyzati
rendelet megalkotasardél (Ikt.sz: 1/79-4/2013. sz. anyag) »R”
Eléterjeszto, eloado: Laszlo Tamas polgarmester

Dr. Sarosi Magdolna kabinetvezet6



10.

Eloterjesztés az Egyesitett Szocialis Intézmény és a Palota Holding Zrt. kozos
felelosségi korébe tartozé Gondozé Haz jogi viszonyairol (Ikt.sz: 1/79-5/2013. sz.
anyag)
Eléterjeszto, eléado: Laszlo Tamas polgarmester

Dr. Sarosi Magdolna kabinetvezeto

Eloterjesztés a PALOTA-15 Rehabilitacios és Kozfoglalkoztatasi Kozhasznu
Nonprofit Korlatolt Felel6sségii Tarsasag Alapité Okirata modositasarol (Ikt.sz:
1/79-13/2013. sz. anyag)
Eléterjeszto, eléado: Laszlo Tamas polgarmester

Dr. Sarosi Magdolna kabinetvezeto

Eloterjesztés a XV. Keriilet teriiletén lévo, allami tulajdonban allo ingatlanok
téritésmentes onkormanyzati tulajdonba adasarol (Ikt.sz: 1/79-19/2013. sz. anyag)
Eléterjeszto, eléado: Laszlo Tamas polgarmester

Dr. Sarosi Magdolna kabinetvezet6

Eloterjesztés a Szocialis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsag 2013. 1. félévi
munkaterv-tervezetérol (SZCSTB ikt.sz: 1/63-/2013. sz. anyag)
Eléterjeszto, eload6: Donga Arpadné elnok

Eloterjesztés a szocidlis szolgaltatasokrol szolo 7/2005. (IV.4.)) ok. rendelet
modositasarél (Ikt.sz: 1/79-3/2013. sz. anyag) »R”
Eldterjeszto, eloadd: Laszlo Tamas polgarmester

Reiszné Naszadi Magdolna foosztalyvezeto

Eloterjesztés az Egyesitett Bolcsodék intézményvezetéjének Kinevezésérdl (Ikt.sz:
1/79-7/2013. sz. anyag)
Eléterjeszto, eléado: Laszlo Tamas polgarmester

Reiszné Naszadi Magdolna foosztalyvezeto

Eloterjesztés az Egyesitett Bolcsodék és az Egyesitett Szocialis Intézmény alapito
okiratanak médositasarol (lkt.sz: 1/79-14/2013. sz. anyag)
Eloterjeszto, eloado: Laszlo Tamas polgarmester

Reiszné Naszadi Magdolna féosztalyvezeto

Eléterjesztés gyermekintézmények étkezési téritési dij csokkentése 2012. évi
keretosszegének felhasznalasarol és a 2013. évi keretosszeg meghatarozasarol
(SZCSTB ikt.sz: 1/63-2/2013. sz. anyag)
Eléterjeszto, eloado: Laszlo Tamas polgarmester

Reiszné Naszadi Magdolna foosztalyvezeto

Egyebek

Zirt iilésen targyalandé az Otv. 12. § (4) bek. a) pontja alapjin:

11.

Eléterjesztés atmeneti segély iranti méltanyossagi kérelmekrél (SZCSTB ikt.sz:
1/63-3/2013. sz. anyag)
Eléterjeszto, eloado: Laszlo Tamas polgarmester

Reiszné Naszadi Magdolna féosztalyvezeto



12. Eléterjesztés onkormanyzati tulajdonu lakas bérbeadasarol (SZCSTB ikt.sz: 1/63-
4/2013. sz. anyag)
Eléterjeszto, eléado: Laszlo Tamas polgarmester
Dr. Sarosi Magdolna kabinetvezeto

13. Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni  bérlakis  székhelyként torténé
hasznalatahoz valé hozzajarulasrél (SZCSTB ikt.sz: 1/63-5/2013. sz. anyag)
Eléterjeszto, eloado: Laszlo Tamas polgarmester

Dr. Sarosi Magdolna kabinetvezet6

*kkkhkkkkikk

1. Eléterjesztés a Budapest Févaros XV. ker. Onkormanyzat tulajdoniban 4llé
Nyugdijashazaban 1évé lakasok bérbeadasanak feltételeirdl szolé6 onkormanyzati
rendelet megalkotasarol (Ikt.sz: 1/79-4/2013. sz. anyag) »R”
Eléterjeszto, eloado: Laszlo Tamas polgarmester

Dr. Sarosi Magdolna kabinetvezeto

Donga Arpadné: Megadja a szOt az elSterjesztének szobeli
kiegészitésre.

Dr. Gaal Zsuzsanna: A lakasgazdalkodasi koncepcioban foglaltak
kovetkezménye, hogy a lakasgazdalkodéssal kapcsolatos rendeleteket — tobbek kozott a jelen
rendeletet is — feliil kell vizsgalni és a jelenlegi életviszonyokhoz kell igazitani. A legutobbi
bizottsagi iiléseken a lakbérek szamitidsandl, a jovedelemviszonyok figyelembe vételénél
sajnalatos modon egy logikai hézag keletkezett. A lakbéreket Gjra szamoltak, mely alapjan
tobb jovedelem hatar lett megéllapitva.

Donga Arpadné: Kérdések kovetkeznek.

Dr. Odor Jézsef: Sajnos, a decemberi iilésen nem tudott részt venni a
napirend targyaldsanal. Mennyivel emelkedik a bérleti dij és a Nyugdijashazban 1év6 lakas
bérleti joganak ellenértékeként befizetendé egyszeri Osszeg? A Févaros altal kijelolt
bérloknek is ekkora Osszeget kell befizetnie a bérleti jog ellenértékeként, vagy mas dsszeget?
A bérleti jog ellenértékét eddig a bizottsag allapitotta meg, most a képviseld-testiilet. Ez a
jOvbben is igy lesz, vagy csak erre az egy esetre vonatkozik?

Dardai Arpadné: A 6. § (3) bekezdésében foglaltak alapjan, mivel
egyediilallo személyekrdl van szo, két testvért kell értelmezni? Egyediilallé személyek nem
lehetnek férj és feleség.

Donga Arpadné: Megadja a szot az elSterjesztének valaszadasra.

Dr. Gaal Zsuzsanna: A 6. § (3) bekezdése nem hazastarsakra
vonatkozik, akar két testvér is lehet. A bérleti jog ellenértéke korabban 2 750 000 forint volt,
amit felemeltek 3 millio forintra. A rendeletbe beépitették, de ha az ¢lethelyzetek azt
igazoljak, hogy €z magas 0Osszeg, tovabbi finomitdsokra van lehetdség. A Foévarosi
Onkormanyzat is a keriiletben megszabott dsszeghez igazodik. 28 m?-es lakéegységekrdl van
sz6, melyeknek 140 Ft/m® a bérleti dija. A bérleti dijakat megemelték, harom kategoriat
hoztak 1étre. Az elsé kategoridban a bérleti dij 200 Ft/m? a masodikban 300 Ft/m? és a
harmadik kategoriaban 400 Ft/m?.



Meghatarozasra keriil egy 100 Ft/m? Osszegli kiilonszolgaltatasi dij, amit a Lakastorvény
lehetdvé tesz, €s amibe olyan koltségek keriilnek be, amelyek a kdzos hasznélatban 1évo
helyiségek fenntartasabol erednek.

Donga Arpadné: Hozzaszolasok kovetkeznek.

Vizér Klara: A 2011. januari bizottsagi iilésen mar téma volt a
Nyugdijashazra vonatkozd rendelet modositasa. Jegyzokonyv tantskodik arrdl, hogy az 1j
Onkormanyzat megalakulasa utan par honappal felvetodott, hogy a Nyugdijashazban 1évé nem
rendeltetésszerd, illetve nem rendeletszerti mitkddést helyre kell allitani. Meg kell érteni, hogy
kik laknak a Nyugdijashazban, miért laknak ott és el kell donteni, hogy a Nyugdijashaznak mi
legyen a sorsa. A harom bérleti dij kategoria Gsszhangba keriil a 26/2003. 6nkormanyzati
rendeletben foglalt bérleti dijakkal. Korabban rendeletellenes volt, ahogy a Nyugdijashazban
a bérleti dijakat megallapitottak. A rendelet kimondta, hogy a mindenkori bérleti dijat kell
megfizetnie a Nyugdijashazban lakoknak is, amit az onkormanyzat évek 6ta nem alkalmazott,
ugyanis mindenki a jovedelmétdl fiiggetleniil, 140 Ft/m? bérleti dijat fizetett. A varosvezetés
megvizsgalta a bentlakdk jovedelemviszonyait és biztos, hogy az emelés senkit sem fog
hatranyosan érinteni. Ha valaki tigy dont, hogy az emelt bérleti dijat nem kivanja fizetni,
lehetdsége van a lakast az onkormdnyzatnak visszaadni. A rendeletet mddositani kell, mert
évek ota rendeletellenesen mikodott az onkormanyzat, ami tovabb nem tarthaté fenn.

Donga Arpadné: Oriil annak, hogy a képviselé-testiilet dont a bérleti
jog ellenértékérdl. A bentlakok évek 6ta nem a rendeletnek megfelelden fizettek. Figyelembe
vették azt is, hogy egy egyediilallonak ugyanannyi pénze maradjon, mint a hazasparoknak. A
harom fizetési kategoria kialakitasanak az oka, hogy figyelembe vették a bent lakok anyagi
helyzetét. A Nyugdijashazban ¢l6ktdl megtudta, hogy van olyan lako, aki nem fizetett a
bérleti jog ellenértékéért, és lakast sem adott le. Rendet kell tenni és valamikor el kell
kezdeni.

Dr. Odor Jézsef: A rendeletmédositasra vonatkozd elterjesztés
megfeleld, az indoklassal van gondja. Egy kicsit primitivnek tartja azt, hogy a paragrafusok
meghatarozzak a hatalyba 1épés idejét. Az lenne a logikus, ha az indoklasban a javaslatok,
eléterjesztések tartalmarol lenne sz6. Azt kellene feltiintetni, hogy milyen igények alapjan
keriil sor a moédositasra és milyen hatasok varhatéak. Felhivja a jogaszok figyelmét, hogy
sokkal kevesebb kérdés lenne, ha az indokokat feltiintetnék.

Vizér Klara: Minden javitd szandéku kritikat szivesen fogadnak.
Reméli, hogy a primitiv szintnél egy kicsit magasabb szinvonalon allnak, de folyamatosan
tanulnak. Azt a jogaszok tudjak megmondani, hogy jogi szempontbdl a rendelet indoklas
részében mi szerepeljen. Nem jogi értelemben az indoklas igénye jogos. Azt, hogy
Polgarmester ur miért javasolja a rendeletmodositast, milyen logika alapjan torténjen, és mit
tartalmazzon, az eldterjesztésben kell feltiintetni. Ha az el6terjesztés szovegébdl ez nem dertil
ki, akkor a jovoben még nagyobb figyelmet forditanak erre.

Donga Arpadné: Tobb hozzaszolas nincs, ismerteti a hatdrozati
javaslatot, kéri a szavazast.



SZCSTB 2/2013. (1.22.) sz. hatarozat

A Szocidlis, Csaladvédelmi ¢és Tulajdonosi Bizottsag megtargyalasra és elfogadasra
javasolja a képviselo-testiilet részére ,,a Budapest Févaros XV. ker. Onkormanyzat
tulajdondban 4all6 Nyugdijashdzdban 1évé lakasok bérbeadasanak feltételeirdl szolo
onkormanyzati rendelet megalkotasarol” szolo eléterjesztésben foglaltakat.

Felel6s : polgarmester

Hatéridd: 2013. januar 30.

(Szavazati arany: 4 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 1 tartozkodas)

2.  Eléterjesztés az Egyesitett Szocidlis Intézmény és a Palota Holding Zrt. kozos
felelosségi korébe tartozé Gondozé Haz jogi viszonyairol (Ikt.sz: 1/79-5/2013. sz.
anyag)

Eléterjeszto, eloado: Laszlo Tamas polgarmester
Dr. Sarosi Magdolna kabinetvezet6

Donga Arpadné: Megadja a szot az elSterjesztonek szobeli
kiegészitésre.

Dr. Sarosi Magdolna: Az eldterjesztésre azért van sziikség, hogy
megallapitsak, az ESZI és a Nyugdijashdz, mint épliletek, hogy viszonyulnak egymashoz. A
két intézmény egy épliletben mitkddik, de egymastdl teljesen fiiggetleniil és més rendszerben.
A Nyugdijashazban bérlakdsok vannak, bizonyos specialitasokkal. Az ESZI kifejezetten
szocidlis célokat szolgal, ezért az egészségiigyl agazatnak a része, ezért is nevezik Gondozo
Héznak. Az ESZI-vel kapcsolatos kezeldi feladatokat a GMK latja el, az épiilet tobbi része a
Palota Holding kezelésébe tartozik. A Gondoz6é Hézban, lakoegységekben, 12 személyt
gondoznak a szabalyoknak megfelelden. Az ott €¢l6k orvosi és mas specialitas ellatasban
részesiilnek, tehat alapjaban véve tér el azoktdl a lakrészektdl, amelyekben a lakok, mint
bérlok élnek.

Donga Arpadné: Kérdések kovetkeznek.

Szab6 Anna: Mi a hossza tava cél? A jelen helyzetet szeretnék
fenntartani vagy egyesiteni akarjak a Gondozo Hazat és a Nyugdijashazat? Esetleg a Gondozo
Hazat a Palota Holding fogja kezelni vagy a Nyugdijashaz kezelése atkeriilnet a GMK-hoz?

Szilvagyi Laszlo: Eddig a Palota Holding vagy az ESZI fizette a
koltségeket?

Donga Arpadné: Megadja a sz6t az elSterjesztének vélaszadasra.

Dr. Gaal Zsuzsanna: Tudomadsa szerint csak az elektromos aram
koltségei keriilnek megosztasra a két intézmény kozott.

Donga Arpadné: Kéri a tovabbi kérdéseket.

Graczer Irma: A Gondoz6 Héaznak sajat vizéraja van, tehat a viz- és
csatornadijat az ESZI koltségvetésébdl fizetik. A tavfiitéssel kapcsolatos koltségeket nem
tudja, ki fizeti. Egy elektromos ora van, valdsziniileg ezért van a tovabbszamlazas. A
Gondoz6 Haz mikdodtetésével kapcsolatos minden mas rezsikoltség az ESZI-hez vannak
betervezve és az ESZI fizeti. A kisebb javitasokat is az ESZI oldja meg, az épiiletet érintd
javitasokat valoszintileg a Palota Holding rendezi.



Szilvagyi Laszlé: Valoszintileg rosszul tette fel a kérdést. Eddig volt
egy szamla. Az dramszolgaltatas dija a két intézmény k6zott meg van osztva?

Graczer Irma: Az dramszolgaltatas dija meg van osztva.

Donga Arpadné: A fiitési koltségek nincsenek megosztva? A
Nyugdijashazban a flitési dijat valésziniileg a bent lakok fizetik, egyénileg leosztva. A
Gondoz6 Haz mennyi fhtési dijat fizet?

Graczer Irma: A flitési szdmlat nem taldlta. Az ESZI az Erddkeriild Ut
34. sz. alatti ingatlannal kapcsolatban nem kap fiitésszamlat. A Palota Holding csak arrol
tudott nyilatkozni, hogy csak az elektromos szdmlat bontja meg és szamlazza tovabb. A
rendszerhasznalati dijat kozvetleniil az ESZI, az elektromos aram fogyasztast a Palota
Holding fizeti, valamilyen aranyszam alapjan megbontva. Arra nem tud valaszolni, hogy
technikailag miért nem tudjik megbontani a fiitésszamlat. Az Arendas koz esetében, ahol az
6voda és az ESZI is egy épiiletben van, az egész fiitési dijat az 6voda fizeti. Valosziniileg oka
van annak, hogy nem tudjak megbontani a flitési dijat a két intézmény kozott. Az esetleges
megbontast tamogatja, ugyanis mindkét funkcionak az érdeke, hogy minél tisztabb viszonyok
legyenek, ami csokkenthetné a Gondozé Haz kiszolgaltatottsagat. A jelenlegi helyzetben tigy
néz ki, mintha a Gondozé Haz egy kicsit éléskddne, mikdzben véleménye szerint az ott
1étiiknek van jogosultsdga is, hiszen a mindennapi életben kérik a segitségiliket, amit
megadnak.

Donga Arpadné: Elképzelhetd, hogy a Nyugdijashazra terhelik a
szamlat?

Vizér Klara: Az onkormanyzat részérél természetes, hogy bizonyos
kérdések felmeriilnek, amivel kapcsolatban jo lenne, ha nem minden esetben késziilne
el6terjesztés. Jelen elterjesztés a PJB hatarozata alapjan késziilt el. Egyszeriibb lett volna, ha
egy olyan bizottsdgi hatdrozat sziiletik, amelyben Polgdrmester urnak javasoljak, hogy
tajekozodjon az ottani allapotokrdl €s arrdl tdjékoztassa a bizottsagot vagy készitsen egy
vezetdi tajékoztatot. A Nyugdijashazban lakok valdsziniileg fizetik az dramdijat, de a fiitést
nem tudjdk lakisonként mérni €s nem tudjak tovabbszamlazni. Eltelt 20 év, €és jogosan
meriilnek fel azok az igények, hogy az fizesse a fiitési dijat, aki a szolgaltatast igénybe veszi.
Jogos elvaras lehet az is, hogy a Gondoz6 Haz kikeriiljon a Nyugdijashazbol — amit
valdsziniileg a szakmai oldal is tAmogatna — gy, hogy esetleg a Nyugdijashazban, ha igény
van ra, valamilyen egészségiigyi szolgaltatds maradjon, amit a bentlakoknak kellene
finanszirozni. A Gondozd Hazban valdsziniileg igény lenne a féréhelyekre, ha szélesebb
korben tudnak rekldmozni. Teljesen jogos elvaras, ha meg akarjak tudni, hogy a két épiiletben
Ki mit hasznal, és ki miért fizet. A Nyugdijashazbol terjednek azok a hirek, hogy a
varosvezetés letiltotta a Gondoz6 Hazban dolgozdkat arrdl, hogy a Nyugdijashazban ¢l6
embereknek segitsenek. A varosvezetés szempontjabol ez karos, mert ugy hangzik, mintha a
varosvezetés rosszat akarna. Sziikséges az ilyen jellegli tajékozodas, de el6szor sajat berken
beliil kell megtenni. Féld, hogy az ilyen jellegii tdjékozodassal pont az ellenkezdjét érik el. Az
emberek azt gondolhatjak, hogy a varosvezetés azon ,,mesterkedik”, hogy a Gondoz6 Hazban
dolgozok szoba se alljanak a Nyugdijashazban élokkel annak ellenére, hogy az elmult
években kivald volt a kapcsolatuk. Véleménye szerint ez a téma nem kivant volna képviselo-
testiileti elSterjesztést. Az is érdekes, hogy miért az ESZI-t kérték fel arra, hogy a jogi
viszonyokrol beszamoljon, miért nem a Palota Holdingot? Ugy tiinik, mintha az ESZI-vel egy
kort akartak volna futtatni azért, hogy szamoljon be arr6l, miként miikodik ingyenéldként és
mit keresnek ott? Ennek lehetnek olyan ut6zongéi, ami az ESZI-re, a Palota Holdingra, és a
varosvezetésre sem vet jO fényt.



Az teljesen jogos, ha valaki, valamit meg akar érteni, de a tajékozodast tartsa a bizottsagon
beliil és akkor terjessze a képviselo-testiilet elé, ha valamilyen anomaliat észlel.

Szabé Anna: Nem kapott a kérdéseire valaszt. Nem az a cél, hogy a
Gondoz6 Haz kezelése atkeriiljon a Palota Holdinghoz? Nem deriilt ki, hogy mi a hossza tava
cél.

Graczer Irma: Az ESZI kozéptava intézményfejlesztési koncepcidja
tavaly volt napirenden, amiben szerepelt a Gondoz6 Haz is. Ennek a kovetkezménye volt,
hogy 0sszel ismét a képviseld-testiilet elé keriilt az Iddsek Klubjaival, illetve a Gondozd
Hézzal kapcsolatos eldterjesztés. Sziiletett egy épitészeti koncepciod, miszerint a Gondozo
Hazat, sokkal nagyobb létszammal, az EPK teriiletén lehetne elhelyezni. Polgarmester ur
megkapta a felhatalmazast arra, hogy ennek érdekében targyalasokat kezdjen az allami
fenntartéval. A hosszl tava cél, hogy a Gondozd Hézat fizikailag athelyezzék, de ez rovid
1d6n beliil még biztosan nem torténik meg. A rovidtavu elképzelések kozott szerepel, hogy a
Nyugdijashazon beliil kisebb komfortositassal jobb ellatast biztositsanak, amelynek a
koltségvonzatat hamarosan targyalja a képviseld-testiilet.

Donga Arpadné: Hozzaszolasok kovetkeznek.

Szilvagyi Laszlé: Oriil az elSterjesztésnek, mert a Palota Holdingrol
kideriilt, hogy mégis tevékenykedik. A keriilet vezetése elgondolkodhat azon, hogy megérte-e
a Palota Holdinghoz az ,.ejtéernyds kollégakat™ betenni. A targyalas soran kideriilt, hogy a
fiitésdij nincs megosztva. Kéri a Palota Holdingot, az osszes koltséget osszak meg annak
érdekében, hogy a mitkddéssel kapcsolatban ne meriilhessen fel az é16skodés latszata.

Vizér Kliara: Az Arendas koz esetében ugyanez a helyzet, ami
kihangsulyozza a korabbi igényt, hogy a kozintézmények esetében profil tisztitasra van
sziikség. Teljesen érthetd, hogy Ujpalotan kordbban tobb kozintézmény létesiilt, mert akkor
sok gyermek volt, de sajnos az épiiletek lassan kiliriiltek, mas célra hasznaljadk. Nem
szerencsés, hogy olyan funkciok vannak Osszezarva, amelyek nem feltétleniil tartoznak
egymashoz, és amelyeknek a koziizemi fogyasztasuk nincs szétvalasztva. Az a cél, — és a
Zsokavar III. iitem is ezt példazza — hogy egy szocidlis varoskdzpontot hozzanak Iétre,
amelybe bekeriilnek a szocialis intézmények, remélhetdleg egy helyre és egy intézmény
fenntartésa ala.

Donga Arpadné: Javasolja a fiitési dijakat kiilon szdmitani, hogy
lathatd legyen, mennyibe keriil a Gondoz6é Héazban a fiitési dij. Tobb kérdés, hozzaszolas

nincs, ismerteti a hatdrozati javaslatot, kéri a szavazast.

SZCSTB 3/2013. (1.22.) sz. hatarozat

A Szocidlis, Csalddvédelmi és Tulajdonosi Bizottsag megtargyalasra és elfogadasra
javasolja a képviselO-testiilet részére ,,az Egyesitett Szocialis Intézmény és a Palota Holding
Zrt. kozos feleldsségi korébe tartozd Gondozd Héz jogi viszonyairdl” szolo eldterjesztésben
foglaltakat.

Felel6s : polgarmester

Hatérido: 2013. januar 30.

(Szavazati arany: 5 igen szavazat, egyhangu)



3. Eloterjesztés a PALOTA-15 Rehabilitacios és Kozfoglalkoztatasi Kozhasznu
Nonprofit Korlatolt Felelosségii Tarsasag Alapité Okirata modositasarol (Ikt.sz:
1/79-13/2013. sz. anyag)

Eléterjeszto, eloado: Laszlo Tamas polgarmester
Dr. Sarosi Magdolna kabinetvezet6

Donga Arpadné: Megadja a szot az elSterjesztének szobeli
kiegészitésre.

Dr. Sarosi Magdolna: A modositasokra azért van sziikség, mert a
kozhasznu tarsasagokat a torvény alapjan feliil kell vizsgalni. A torvény kotelezden eldirja,
hogy bizonyos pontokat be kell épiteni a tarssdgok alapitd okirataiba és jelen eldterjesztésben
ezen kotelezettségiiknek tesznek eleget. A 2012. évi mérlegbeszamolo elfogadasa el6tt, — ami
az aprilisi képviseld-testiileti {ilésen torténik meg — az alapitd okiratoknak a tdrvényben
foglaltaknak meg kell felelnitiik, igy a Cégbirosagon vald bejegyeztetéshez is elég id6 all
rendelkezésre.

Donga Arpadné: Kérdés, hozzaszolas nincs, ismerteti a hatarozati
javaslatot, kéri a szavazast.

SZCSTB 4/2013. (1.22.) sz. hatarozat

A Szocialis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg megtargyalasra és elfogadasra
javasolja a képvisel6-testiilet részére ,, 2 PALOTA-15 Rehabilitacios és Kozfoglalkoztatasi
Ko6zhasznli Nonprofit Korlatolt Feleldsségli Tarsasag Alapitd Okirata modositasarol” szolod
el6terjesztésben foglaltakat.

Felelds : polgarmester

Hataridd: 2013. januar 30.

(Szavazati arany: 5 igen szavazat, egyhangu)

4.  Eloterjesztés a XV. Kkeriilet teriiletén 1évo, allami tulajdonban all6 ingatlanok
téritésmentes onkormanyzati tulajdonba adasarol (lkt.sz: 1/79-19/2013. sz. anyag)
Eléterjeszto, eléado: Laszlo Tamas polgarmester

Dr. Sarosi Magdolna kabinetvezeto

Donga Arpadné: Megadja a szot az eldterjesztének szobeli
kiegészitésre.

Dr. Sarosi Magdolna: A Beliigyminisztériumtol felhivéas érkezett arra
vonatkozoan, hogy az dnkorményzatok a sajat telepiilésiikon, allami tulajdonban 1évd és
hasznalaton kiviili ingatlanokbol igényelhetnek. Elsé korben, elektronikus tton, a keriiletben
1évé ingatlanokrdl késziilt listarol kellett valasztani. Egyeztetések, helyszini szemlék és az
iratok megtekintése utan az a dontés sziiletett a vezetSség részérél, hogy az Allamkincstar
altal biztositott listardl kettd ingatlant érdemes igényelni. Az egyik a Szerencs utcdban, a
masik a Baksay Sandor utcéban talalhato, mindkettd iires telek. Az dnkormanyzati célokat
figyelembe véve, a hasznositdsra vonatkozoan tobbféle elképzelést hatarozott meg a
vezetdség. Az egyik a lakdsgazdalkodas korébe tartozik, ugyanis az ingatlanok lakoovezetben
helyezkednek el, de a késébbiek soran szocialis-, sport-, kulturalis-, illetve ifjusagi célra is
alkalmasak lehetnek. Az eljaras menete az, hogy az eldzetes bejelentések alapjan 6sszegytijtik
az igényeket és megvizsgaljak, hogy mely ingatlanok adhatok ki az allam tulajdonabol az erre
vonatkoz6 torvények szerint, majd értesitik az Onkormanyzatot az igény beterjesztésére
vonatkozoan.



Az ide vonatkoz6 torvényekben szigora eléirdsok vannak, tobbek kozott az, hogy a képvisels-
testiiletnek allast kell foglalnia az ingatlanszerzés kérdésében. Az ingatlanokért az
onkormanyzatoknak nem kell fizetnilik, de az ingatlanbejegyzéssel kapcsolatos koltségeket az
onkorményzatnak vallalnia kell. Az ingatlant 15 évig nem lehet elidegeniteni, illetve csak a
meghatarozott célokra lehet hasznositani. Az elézetes bejelentés megtortént €s azt is jelezték,
hogy a képviselO-testiilet a kovetkezd iilésén fog a témdban donteni. Amennyiben a
képviselo-testiilet tdmogatja a két ingatlan megszerzését, a hatarozatot tovabbitani kell a
Magyar Allamkincstarhoz, ha elutasitja, akkor az elézetes bejelentés semmissé valik.

Donga Arpadné: Kérdések kovetkeznek.
Bathory Erzsi: Miért a két emlitett ingatlanra esett a valasztas?

Vizér Klara: Lehet arrél valamit tudni, hogy a Magyar Allamkincstar
altal megkiildott listdn hany ingatlan szerepel? Ha tobb ingatlan szerepelt a listan, akkor a
tobbit miért nem valasztottak ki? A kivalasztasnak mik voltak a szempontjai? Az Eszak-pesti
Korhaz 50 %-os allami tulajdon része szerepelt-e a listdin és vannak-e torekvések a
tulajdonrész megszerzésére vonatkozdan?

Szilvagyi Laszlé: Egy rugalmas hataridé van megadva. A valaszadas
érdekében lesz-e betervezve rendkiviili képviseld-testiileti iilés, vagy csak a szandékot kell
jelezni? Ki jarta végig az ingatlanokat? Az atruhazasi szerzddéstervezetben foglaltak alapjan
kinek kell a teriiletet rendbe tenni?

Dr. Odor Jézsef: A kiegészité parancsnoksag épiilete allami tulajdon
van? Csak a kijelolt ingatlanokat lehet atvenni, vagy a keriilet még tovabbi ingatlanokat
kereshet? Az Eszak-pesti Korhaz épiiletére gondolt, amit sokkal jobban lehetne hasznositanti,
ha 100 %-os dnkormanyzati tulajdonban lenne.

Donga Arpadné: A Szerencs u. 99. szam alatti ingatlannal
kapcsolatban egy évvel ezeldtt bejelentés érkezett, hogy a teriileten randaliroznak és térdig ér
a gaz. Bitvai Nandor alpolgarmester Urral a helyszinen jart, ahol tapasztaltak, hogy valoban
térdig ért a gaz. Ezutdn a tapasztaltakat jelezték az Onkorményzatnak, és kértek, hogy
tegyenek valamit annak érdekében, hogy a rozoga keritésen ne lehessen bemenni. Az illetékes
munkatarsak utananéztek €s azt az informaciot adtak, hogy az ingatlannak van egy 6rokose.
Az elhangzottak alapjan még sincs 6rokos, ezért ajanljak fel az ingatlant? Mds ingatlanokra
nem lehet palyazni? Valaszadasra adja meg a szot az eldterjesztonek.

Dr. Sarosi Magdolna: Erkezett egy levél a Beliigyminisztériumtol,
amelyben felhivas van arra vonatkozoan, hogy az allam tulajdondban 1évd egyes ingatlanok
Onkormanyzati tulajdonba keriilhetnek. Gyanitotta, hogy egy listar6l lehet valasztani, ami a
XV. keriiletet érintéen hozzavetéleg 15 db ingatlant tartalmaz. Ezek tipikusan olyanok,
amelyek feltehetéen allami orokléssel vagy disszidalasbol adddoan keriiltek az allam
tulajdonaba. Tobb esetben sajnos az allam tulajdonhanyada kevés, ezért nem érdemes Oket
atvenni, mert esetleg maganszemélyekkel keriilne az onkorményzat k6zos tulajdonba. Két-
harom ingatlan van, ami teljes mértékben allami tulajdonban van. Valoban gazosak, de az
értekiikhoz képest a rendbetétellel kapcsolatos koltségek elenyészéek. Meg kell vizsgalni,
hogy az Onkorményzat tudja-e pozitiv eredménnyel hasznositani az atvett ingatlanokat. Az
érintett ingatlanokat a Foépitészi Iroda munkatarsai jartak be. Amig nem tudtak, hogy listabol
kell valasztani, a Széchenyi tér 4. és az Eszak-pesti Kérhaz 50 %-os tulajdonara gondoltak, de
ezek sajnos nem szerepelnek a listan.
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Tudomasa szerint a korhazzal kapcsolatban most is folynak a targyaldsok, és a Széchenyi tér
4. sz. alatti épiilettel kapcsolatban a képviseld-testiilet tigy dontott, hogy meg kivanja
vasarolni.

Donga Arpadné: A Szerencs u. 99. sz. alatti telek egy évvel korabban
beépitett volt, oda jartak a csdvesek. Hozzaszolasok kovetkeznek.

Dr. Sarosi Magdolna: Az ingatlan nyilvantartds szerint a Szerencs u.
99. sz. alatti telek beépitetlen, a kollégak is ezt allitjak. A tulajdonszerzést az nem
befolyasolja, ha a teriilet mégis be van épitve, ebben az esetben az 6nkormanyzatnak tobbe
keriil, hogy hasznalhatova tegye. A Foépitészi, Varosfejlesztési és Uzemeltetési Foosztaly
munkatarsai jartak végig a listan szerepld ingatlanokat, a tulajdonlapokat is megvizsgaltak és
a fotokat is 6k készitették.

Szilvagyi Laszlo: Nem érti, miért nincs az elSterjesztéshez csatolva a
lista, hiszen folyamatosan azt hallotta, hogy a dontéshez minden informaciot biztositani kell.
Polgarmester r sajnos rovid ideig volt jelen az iilésen, de meg fogja t6le kérdezni, hogy jol
emlékszik-e arra, hogy a keriileti ingatlanok allami tulajdonba adasanal is az dnkormanyzat
fizetett? Jelenleg a keriilet kap, mégis az dnkorményzat fizet, tehat mindegy mi torténik, az
onkormanyzatnak kell fizetnie. Az elGterjesztés szerint szocialis  bérlakasokban
gondolkoznak. Az 6csai lakotelep esetében 300 000 forint volt egy m? megépitése, tehat egy
Uj haz 12 milli6 forintba fog keriilni, amit nem tudni, hogy mikor fog megtériilni. Az is
ellentmonddasos, hogy feltjitasra nincs egy fillér se, de j hdzakat akarnak épiteni 12 millid
forintért. Nyilvan ez is abba a koncepcioba keriil, hogy eldszor szerezzék meg a telket, majd
késébb épitsenek ra egy hazat. Sokkal jobb lenne, ha fel lennének tiintetve a telekkel
kapcsolatos tervek a koltségszamitasokkal egylitt. Az ,,0nkormanyzatisag” egyik példaja,
hogy kaptak egy ukazt azért, hogy gyorsan valasszanak, mert az allam gyorsan meg akar
szabadulni a telektdl, az 6nkormanyzat pedig azt tesz az ingatlannal, amit akar. Ez a fajta
gondolkodas véleménye szerint ellentétes az ,,0nkormanyzatisaggal”. Az el6terjesztés
elokészitetlen, ezért nem fogja tudni tamogatni.

Vizér Klara: Véleménye szerint ingatlant szerezni j6 dolog, foleg ha
ingyen adjak, amit a szigori szabalyokkal egyiitt is el kell fogadni, mert az 6nkormanyzat
vagyonat noveli. A késébbi vezetdség, — remélhetdleg javul a gazdasagi helyzet, — akar
értékesitheti is. Az ingatlanszerzést partolja, ezért tdmogatja az elSterjesztést is. Egyetért
azzal, hogy jo lett volna a listat latni, de ha csak a helyrajzi szamok szerepelnek rajta, abbol a
képviselok nem sokat tudnak meg. Javasolja, hogy a listat egészitsék ki azzal, hogy melyik
ingatlant miért ajanljak atvenni €s miért nem. A Bizottsag, ha ugy gondolja, hogy tovabbi
informaciokat kaphat a listabol, akkor hozhat egy kapcsolodo hatarozatot arra vonatkozodan,
hogy Polgarmester Ur a képviseld-testiileti iilésre a listat biztositsa. Azoknal az ingatlanoknal,
ahol a tulajdoni hanyad kicsi, és az egy teleknek a tulajdonhdnyada, azzal egyetért, nem kell
vele foglalkozni. Ha a listan van tarsashazi lakas, azt nem kellene elvetni, ezért mindenképpen
jO lenne latni. Azzal nem ért egyet, ha az eldzetes munkalatokbdl a Palota Holding és a
hivatalban 1év6 lakasgazdalkodassal foglalkozdo munkatarsak Kimaradtak. Mindenképpen
problémas, ha a vagyonkezeld nem latta az ingatlanokat, ugyanis 6k foglalkoznak a
lakasokkal és tiizlethelyiségekkel. Nem a f6épitészhez tartozd kollégaknak kell ebben a
témaban véleményt alkotni. Javasolja, hogy a Bizottsag hozzon egy kapcsolddd hatarozatot,
amelyben felkéri a polgarmestert, hogy a listan szerepld ingatlanokkal kapcsolatban, szakmai
szempontok szerint, a Palota Holding és a hivatalban 1évd lakasgazdalkodassal foglalkozé
munkatarsak véleményét kérje ki. A képviseloknek a listat ne csak egy helyrajzi szdmmal és
cimmel ellatva osszék ki, hanem szerepeljen benne a magyarazat is a kivalasztasra és az
elutasitisra vonatkozoan.
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Dr. Sarosi Magdolna: Az ingatlanokkal kapcsolatos eldzetes
bejelentésre a hataridé 2013. januar 21-én, 16 ora volt megszabva. Valdszinlileg azért a
Foépitészi Iroda munkatarsai végezték a korbejarast, mert meg tudtdk itélni azt, hogy
beépitheté-e a telek vagy sem. Mivel az ingatlanok nagy része kisebb tulajdonhanyaddal
rendelkezett, az allaspont az volt, hogy azokkal nem érdemes foglakozni, mert a kozds
tulajdonnal folyamatosan problémak vannak. Azt nem tudja megmondani, hogy a Palota
Holding részt vett-e a bejarasban ¢€s a kivalasztasban.

Dr. Kiss Gyula: Nem ismerik az ingatlanokat és a listat sem, de ha
adatokat kapnak, akkor rovid idén beliil véleményt tudnak alkotni. Lehetséges, hogy a januar
21-ei hataridd nem jogvesztd és esetleg potlolagos igényt is lehet benyljtani, de ha nem,
akkor is sok tanulsidgot lehet beldle lesziirni. Megtiszteld, hogy az ingatlangazdalkodas
tigyében a Palota Holding véleményére is kivancsiak.

Dr. Sarosi Magdolna: A jogszabaly, ami lehetdvé teszi, hogy az
Onkormanyzat allami tulajdonbol ingatlant szerezzen, folyamatos lehetéség. Ez most egy
akcio, de elméletileg barmikor lehetdség van arra, hogy az Onkormanyzat a kincstari
vagyonbdl ingyen juthasson tulajdonhoz.

Szilvagyi Laszlé: Természetesen, amit adnak, azt el kell fogadni és
meg kell koszonni, de az emberekben ¢l a gyanuper, mit jelent ez a hatalmas akcio? Altalaban
azt szoktak akcioban kiszorni, ami senkinek se kell. Ez biztosan egy nagyon jo6 akcio, de nincs
arrol meggy6zddve, hogy az dnkormanyzat ezzel jol fog jarni. Az ligy pikantéridja az, hogy a
Palota Holdingot meg se kérdezték arrdl, hogy melyik telek kell és melyik nem. Ez azért
érdekes, mert a 2. sz. mellékletben ,,a sajat tulajdonti lakas- és helyiséggazdalkodas” szerepel.
Valoban meg kellett volna kérdezni a Palota Holdingot, lat-e fantaziat abban, hogy egy 238
m? Osszbeépitésii szintteriiletll teriiletbe invesztaljanak-e pénzt, ahol 6nalld lakasgazdalkodast
lehetett volna végezni. Az elmondottak miatt még inkabb szeretné, ha a képviseld-testiilet
megkapna a listat, hatha van rajta olyan lakas, amit at lehet venni és felGjitani, mert még ez a
megoldas is jovedelmezdbb lenne, mint Ujat €piteni.

Donga Arpadné: A Szerencs u. 99. sz. alatti ingatlant meg fogja nézni,
hogy be van-e épitve. Ha mégis be van épitve, akkor a bontassal jaro koltségeket is
figyelembe kell venni. Tobb hozzaszolas nincs, ismerteti a hatarozati javaslatokat, kéri a
szavazast.

SZCSTB 5/2013. (1.22.) sz. hatarozat

A Szocialis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg javasolja a polgarmesternek, hogy ,,a
XV. keriilet teriiletén 1évd, allami tulajdonban allo ingatlanok téritésmentes onkormanyzati
tulajdonba adasarol” szolo elSterjesztést egészitse ki a Magyar Allamkincstar altal megjelolt
XV. kertileti ingatlanok listajaval és a helyszini szemlék megallapitasaival.

Felel6s : polgarmester

Hatéridd: 2013. januar 30. a képviseld-testiileti iilésig

(Szavazati arany: 4 igen szavazat, egyhangu)

(Ddrdai Arpddné nem volt jelen)
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SZCSTB 6/2013. (1.22.) sz. hatarozat

A Szocidlis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a polgarmesternek, hogy kérje
ki a Palota Holding Zrt. és a Tulajdonosi Feliigyeleti Csoport ingatlangazdalkodassal
kapcsolatos szakvéleményét a Magyar Allamkincstar altal megkiildott listan szerepld
ingatlanokkal kapcsolatban, és azzal ,,a XV. kertilet teriiletén 1év6, allami tulajdonban allo
ingatlanok téritésmentes dnkormanyzati tulajdonba adasarol” sz6l16 eldterjesztést egészitse ki.
Felel6s : polgarmester

Hatéridd: 2013. januar 30.

(Szavazati arany: 5 igen szavazat, egyhangu)

SZCSTB 7/2013. (1.22.) sz. hatarozat

A Szocidlis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsag az SZCSTB 5/2013. (1.22.) és 6/2013.
(1.22.) szamu hatarozatok figyelembevételével megtargyalasra és elfogadasra javasolja a
képviseld-testiilet részére ,,a XV. kertiilet teriiletén 1évo, allami tulajdonban all6 ingatlanok
téritésmentes Onkormanyzati tulajdonba adasarél” sz6l6 eldterjesztésben foglaltakat.

Felelds : polgarmester

Hatéridd: 2013. januar 30.

(Szavazati arany: 5 igen szavazat, egyhangu)

5.  Eléterjesztés a Szocialis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsag 2013. I. félévi
munkaterv-tervezetérol (SZCSTB ikt.sz: 1/63-1/2013. sz. anyag)
Eldterjeszto, eloadé: Donga Arpadné elnok

Donga Arpadné: A bizottsag 2013. I. félévi munkaterve a képvisel6-
testiilet 2013. 1. félévi elfogadott munkaterve alapjan késziilt, amelyhez javaslatok nem
érkeztek. Kérdések kovetkeznek.

Dr. Odor Jézsef: Miért van januirban csak egy napirendi pont,
ugyanakkor a bizottsag most sokkal tobb napirendet targyal? Nem tévedés az, hogy a juniusi
iilésen szerepel a lakds- és nem lakascélu helyiségek vagyongazdalkodasi koncepcidjanak
feliilvizsgalata? Emlékei szerint november-decemberben megtargyaltdk a koncepciot,
melynek alapjan a rendeletnek kellene megsziiletnie.

Donga Arpadné: Tobb kérdés nincs. Valoban egy anyag szerepel a
januari iilésen, de a munkaterv csak egy tervezet, ezért a képviselO-testiilet napirendi
javaslatdhoz igazodva, mas anyagrol is targyalhat a bizottsag. Hozzaszolasok kovetkeznek.

Vizér Klara: 2013. 1. negyedévében remélhetdleg megsziiletik a
vagyongazdalkodasi rendelet és egy Uj bérbeaddi rendelet. Reméli, hogy az SZCST
Bizottsdgnak, a Palota Holdingnak és a Tulajdonosi Feliigyeleti Csoportnak is kikérik a
véleményiiket a rendeletalkotas soran. Azzal a bérbeadoi rendeletmodositasi javaslattal, —
amit hosszu hoénapokon keresztiil elndk asszonnyal, a Palota Holdinggal és a
lakasgazdalkodassal foglalkoz6 munkatarsak egyiittmiikodésével eldkészitettek, — mar egy
évvel korabban lehetett volna a rendeletet modositani. A javaslatukra azt mondtak, hogy
toldozas-foldozas, ami igaz, de az volt a célja, hogy a napi problémakbol addédo helyzeteket
rendezni lehessen addig, amig az Uj rendelet elkésziil. Sulyos mulasztasnak tekinti azt, hogy
hiaba készitették el a rendeletmoddositast, amit tarsadalmi vitara lehetett volna bocsatani.
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Donga Arpadné: Tobb hozzaszolas nincs, ismerteti a hatarozati
javaslatot, kéri a szavazast.

SZCSTB 8/2013. (1.22.) sz. hatarozat

A Szocialis, Csaladvédelmi ¢és Tulajdonosi Bizottsag az SZCSTB 1/63/-1/2013. sz.
el6terjesztés alapjan ugy dont, hogy elfogadja a 2013. 1. félévi munkatervét.

Felelds: Donga Arpadné elnok

Hatarid6: 2013. januar 22-t6l folyamatos

(Jogszabalyi hivatkozas: 28/2012. (VIL.2.) 6nkormanyzati rendelet 69. § (1) és (2) bekezdései)

(Szavazati arany: 5 igen szavazat, egyhangu)

6. Eloterjesztés a szocialis szolgaltatasokrol szolé 7/2005. (IV.4.) ok. rendelet
modositasarél (Ikt.sz: 1/79-3/2013. sz. anyag) »R”
Eléterjeszto, eloado: Laszlo Tamas polgarmester

Reiszné Naszadi Magdolna foosztalyvezeto

Donga Arpadné: Megadja a szOt az elSterjesztének szobeli
kiegészitésre.

Reiszné Naszadi Magdolna: A novemberi iilésen a képviseld-testiilet
megszavazta, hogy az ESZI Idések Klubjaban a klub tagsagi kartya keriiljon bevezetésre. Ez
az egyik oka a rendeletmoddositdsnak. Az ESZI elkészitette a kartyat, amibdl a Csokonai
Miivelddési Kozpont nyomdajaban, elsé alkalommal, 200 darabot téritésmentesen
elkészitenek. A rendeletmodositasnak a masik oka, hogy a képviseld-testiillet megszavazta a
havi 200 forintos dijat, amit a jogszabaly nem tesz lehetdvé. Napi szinten kell a szolgaltatasért
fizetni, ezért akar 10 forintért is igénybe vehetdek a programok és igy azokat sem érheti a
jovOben méltanytalansag, akik eddig 50 forintot fizetett.

Donga Arpadné: Kérdések, hozzaszolasok kovetkeznek.

Szab6 Anna: A 2. sz. mellékletben a koltségvetési hatds azt
tartalmazza, hogy az 1] szabalyozassal az intézményi bevétel csokken. Igaz, hogy az
intézményi bevétel csokken, de az allami normativat a részvétel aranyaban adjak. Ezek szerint
az Iddsek Klubja mégis ,,jovedelmez6” lesz.

Reiszné Naszadi Magdolna: Az intézményi szolgaltatdsok
igénybevétele utan kapjak az allami normativat. A tagsidgi kartyanak a masik része
tovabbfejleszthetd, ez a 60+ Program, ami mar a XIV. keriiletben mtikodik.

Donga Arpadné: A tagsagi kartya bévitésre keriil a kozmiivelddési
intézmények programjain valé kedvezményes részvételi lehetdséggel is, a XIV. keriilet
mintajara. Ez mikorra varhat6?

Reiszné Naszadi Magdolna: Erre vonatkozoan a targyaldsok
elkezdddtek, de ezzel kapcsolatban atadja a szot az ESZI vezetdjének valaszadasra.

Graczer Irma: A megbeszéléseknek az elején tartanak. A Csokonali
Miivelddési Kozpont is jelezte, hogy szivesen gondolkodik a téméban. At kell gondolni, hogy
melyek azok a programok, amelyek elbirjak ezt az 0jfajta igénybevételt, és melyek azok a
programok, amelyeket az iddsek szeretnének. Véleménye szerint ez par honapon beliil
realizalodni fog.
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Donga Arpadné: Milyen aranyt kedvezményre gondoltak?

Graczer Irma: Azt pontosan nem latja, hogy a Csokonai Miivelddési
Kozpont koltségvetése mit bir el, melyre vonatkozoéan komoly szamitasokat kell végezni.
Véleménye szerint a kedvezmény mértéke 10 €s 20 % kozott lehet.

Dardai Arpadné: A kartyat ingyenesen készitik el, ezért nem lett volna
célszeriibb, ha 2-3 évig lehetne hasznalni? A kartyat hogy fogjak hasznalni, a nyugdijasnak
hol kell fizetnie?

Reiszné Naszadi Magdolna: A nyugdijas a kartya dijat ott fizeti ki,
ahol klubtag és ezzel igénybe veheti a masik két klubnak a programjait is. A kartya egy évre
késziilt, de a jovoben ezen lehet valtoztatni.

Graczer Irma: A kartya azért lett hazilag kivitelezve, mert ha a
kozmiivelddési intézményekkel megsziiletik a megallapodés, akkor mas kivitelezésben kell
elkésziteni. A tagsagi dij befizetése az ESZI-nél utdlag torténik meg, a bizalom fennall, a
kartya csak azt igazolja, hogy a nyugdijas a 200 forintot befizette.

Vizér Klara: Abba is kellene gondolkodni, hogy azoknak az
embereknek, akik befizették a tagsagi dijat, elényds lenne ugy a kézmiivelddési programokat
megszervezni, hogy az allami normativat utanuk is le lehessen hivni. Az 6nkormanyzatnak az
érdeke, hogy az Iddsek Klubjaba minél tobben jarjanak, ugyanakkor a Csokonai Miivelodési
Kozpontnak rossz, ha az altaluk megrendezett fantasztikus programokat kevesen latogatjak. A
programok esetében jelentds kedvezményeket kellene adni, sét az Idések Klubjaba jaroknak
ingyenesen kellene a programokat biztositani. Az Onkormdnyzatnak az a célja, hogy az
embereket kimozditsdk otthonrol, ezért az igy kiesé bevételt valamilyen potolnia kell. A
megoldas az lenne, hogy a 60+ kartydsok nagyon nagy kedvezménnyel vehessék igénybe a
kozmiivelddési programokat, az Idések Klubjaba jarok pedig ingyenesen, hiszen a miivelddési
hazat mindenképpen fiiteni, vilagitani kell és a miivészeket ki kell fizetni.

Donga Arpadné: Reméli, hogy a nyugdijasok elégedettek lesznek.
Tobb kérdés, hozzaszolas nincs, ismerteti a hatarozati javaslatot, kéri a szavazast.

SZCSTB 9/2013. (1.22.) sz. hatarozat

A Szocidlis, Csaladvédelmi ¢s Tulajdonosi Bizottsag megtargyalasra és elfogadasra
javasolja a képviselO-testiilet részére ,,a szocialis szolgaltatasokrol szolo 7/2005. (IV.4.) k.
rendelet modositasarol” szo616 elbterjesztésben foglaltakat.

Felel6s : polgarmester

Hatérido: 2013. januar 30.

(Szavazati arany: 5 igen szavazat, egyhangu)

7.  Eléterjesztés az Egyesitett Bolcsodék intézményvezetojének kinevezésérol (Ikt.sz:
1/79-7/2013. sz. anyagQ)
Eléterjeszto, eloado: Laszlo Tamas polgarmester
Reiszné Naszadi Magdolna foosztalyvezeto

Donga Arpadné: Megadja a szOt az elSterjesztének  szobeli
kiegészitésre.
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Reiszné Naszadi Magdolna: 2012. oktober 29-én dontott ugy a
képviseld-testiilet, hogy az Egyesitett Bolcsddék intézményvezetdi posztjara kiirja a
palyazatot az el6z0 vezetdé nyugdijba vonulasa miatt. A palyazatot kiirtdk, amelyre
érvénytelen palyazatokat nyujtottak be, ezért a palydztatdsnak az eredménye is érvénytelen
lett. Kiirtak egy masodik palyazatot is, amelyre ketten jelentkeztek. Az egyik palyazat
érvénytelen lett, a masik érvényes. Mindkét palyazo az el6z6 korben is megmérettette magat.
Az érvényességnek az oka, hogy valtoztattak a palyazati kiirdson, nem csak harom éves
magasabb vezetdi, hanem 5 év vezetdi gyakorlatot irtak eld. A palyazati eljaras ugy zajlott le,
mint az elsd. Kikérték Acsainé Katalin szakvéleményét is. A meghallgatas soran az elokészitd
bizottsdg azt a véleményt alkotta, hogy a palydz6 nem alkalmas a vezetdi poszt betdltésére,
ugyanis a vezetdi gyakorlata kevés, és azt is helyettesként végezte. A bolcsédék esetében a
helyettesi posztot csak akkor kell ellatni, ha a vezet6 valamilyen oknal fogva nincs jelen. A
palyazo egy tagintézményben volt vezet6-helyettes, s6t, a palyazata sem volt szakmailag
megfeleld, ugyanis a szakirodalombol ollozta ki a palyazati anyagat. A keriiletben zajlo
valtozasokrdl nincs megfeleld elképzelése. A Szakszervezet sem volt tul pozitiv véleménnyel
a palyazorol, ugyanis nem tudtak vele egyiitt dolgozni.

Donga Arpadné: A palyazatot ismét kiirtak, polgdrmester Gr javaslata
alapjan ismét szigoritottak. Kéri a kérdéseket, hozzaszolasokat.

Reiszné Naszadi Magdolna: Polgarmester urnak az a véleménye, hogy
ez egy komoly ¢és feleldsségteljes feladat, ezért a harom éves magasabb vezetdi gyakorlat
kevés, 6t éves vezetdi beosztasra tett javaslatot.

Szilvagyi Laszl6: Polgarmester r biztosan ehhez a témahoz is nagyon
ért. 15 éve gyakorolja a huméan er6forras szakmat, de most csak hendikeppel indul6 kolléga.
Ha két darab palyazat érkezett a harom éves magasabb vezet6i gyakorlatra, akkor szakmailag
érdeklddik, mitdl lesz tobb jelentkez0? Felmeriilt valamilyen j human eréforras gondolat,
amirdl esetleg nem tud?

Szab6 Anna: Azon kell elgondolkodni, hogy miért nem jelentkeznek,
¢s hogy lehetne a palyazatot vonzobba tenni?

Donga Arpadné: A szakmai részrél jelen 1év6 holgy azt mondta, hogy
altalaban, hazon beliil vannak olyan szakemberek, akit a feladatra javasolni fognak. Azért
nem palyaznak a potencialis jeldltek, mert azt hiszik, hogy belsd korbol, mar meg van a
megfeleld szakember.

Szilvagyi Laszlo: Egy palyazat mar volt, ahol még keményebb
feltételek voltak és egy palyazé sem felelt meg. Most jutottak el oda, hogy mar volt egy
érvényes palyazat, de a palyazat nem volt megfeleld. Szabd Anna bizottsagi tagnak igaza van,
meg kell gondolni kit keresnek és annak megfelelden kell kiirni a palyazatot. Ha valoban ugy
van, hogy ez egy belterjes téma, annal beszédesebb nincs, mint hogy két palyazatot irnak ki és
mindkettd érvénytelen. Akar hany évet szabnak meg feltételnek, senki nem fog jelentkezni.
Azt tudja, hogy nagyon nehéz egy allaspalyazatot jol kiirni, de véleménye szerint attol, hogy a
harom éves vezetdi gyakorlatot 6t évesre modositjak, nem lesz tobb jelentkezo.

Vizér Klara: A bizottsag javasolhatja, hogy a vezetdi gyakorlat ne 5 év
legyen, hanem harom év. Mi torténik akkor, ha a tovabbi palyazatok is eredménytelenek
lesznek? Meddig lehet a palyaztatast folytatni? Kritika éri az 6nkormanyzatot azért, mert nem
figyeltek arra, hogy az intézményvezetd nyugdijba vonulhat. Figyelni kellett volna arra, hogy
a vezetd egy-két vezetd tarsat felkészitsen a vezetdi posztra, ami altal sikeres belsé palyazo
nyerhetett volna.



16

Javasolja a bizottsagnak, — ha a szakma képvisel6i is egyetértenek, — hogy az 5 éves vezet6i
gyakorlatra vonatkozo idéintervallumot 3 éves gyakorlatra inditvanyozza modositani.

Reiszné Naszadi Magdolna: Fontos és komoly pozicidnak tartja
polgarmester ur a vezetdi allast, ezért gondolta, hogy 5 éves vezetdi gyakorlat sziikséges.
Jelezték, hogy az iddintervallumot csdkkenteni kellene, de ragaszkodott az 6t évhez. Valoban
,Ki kellett volna valakit nevelni a feladatra”, de a potencialis jeloltek koziil sokan vannak,
akiknek nincs meg a nyelvvizsgdja, ezért nincs meg a felséfoku végzettsége sem. A
szakértének is az a véleménye, hogy valoban azért nem jelentkeznek tobben, mert azt hiszik,
hogy mar megvan a belsé ember a vezetdi poszt betoltésére.

Vizér Klara: A szakmaisag fontos, de ne felejtsék el, hogy nem csak a
gazdalkodas, hanem a mikodtetés jelentds része is at fog keriilni a GMK-hoz, ezért nem
érdemes a palyazatot szigoritani. Reméli, hogy olyan embert fognak talalni, akinek meg van a
sziikséges végzettsége és megfelelé szakmai gyakorlata a feladat elvégzésére.

Reiszné Naszadi Magdolna: A jogszabaly alapjan a vezet6i beosztas
esetén két sikertelen palyazat utan meg lehet bizni valakit, de ebben az esetben semmiféle
hataridd nincs megszabva a palyaztatasra.

Szilvagyi Laszlo: A torvényben eldirt minimumot tartalmazza a
palyazat? Pozitiv példaként emliti, hogy a keriiletben van olyan cégvezetd, akinek nincs meg
a sziikséges végzettsége, mégis kinevezték a feladatra. Az lenne célszer(i, ha a palyazatban a
minimum feltételeket irnak ki, mert 15 jelentkez6 koziil sokkal konnyebb valasztani. Ha nem,
akkor a Pénziigyi és Jogi Bizottsag iilésére, erre vonatkozoan, modositot fog benyujtani. A
korabbi palyazat esetében is az volt a probléma, hogy a korabbi vezetohdz hasonlé embert
kerestek. A javaslattal kapcsolatban szeretné a bolcsdde jelenlegi vezetdjének a véleményét is
meghallgatni.

Mozsolits Sandorné: Hidba keruletek at a GMK-hoz, a feladat nem
kevesebb lett, hanem megsokszorozddott, de reméli, hogy ez valtozni fog. Nem tudja, hogy
van-e annak jelentdsége, hogy harom vagy 6t éves magasabb vezetdi gyakorlatot irnak eld.
Ebben az esetben az a fontos, hogy az illet6 milyen vezet6i beosztasban volt korabban, az
alacsonyabb vezet6i beosztas nem egyezik a magasabb vezet6i feladatokkal. Lehet, hogy ha
valaki magasabb vezeté mellett eltolt néhany évet akar helyettesként is, akkor mar lehet
gyakorlata abban, hogy milyen feladatokat kell ellatnia és megoldania. Nem tudja, hogy az 6t
éves gyakorlatba mi tartozik bele, de az mar megfelelhet, ha a vezet6é mellett eltoltott id6 is
beletartozik az 6t éves idészakba. Ebben az esetben egy nagyobb létszamu teriiletrél van sz0,
ahol a dolgozok létszama 167 16, a gyerekek lehetséges 1étszama 670 {6, de sajnos most csak
460 f6 bolcsédés gyermek van. A leendd vezetonek a gyerekek és a dolgozok érdekeit is
figyelembe kell vennie.

Donga Arpadné: Nem érti miért lett t5bb a bolcsédékben a munka,
amikor a GMK-val az volt a cél, hogy csokkentse az elvégzend6é munkakat.

Mozsolits Sandorné: Azt is emlitette, hogy remélhetdleg par év mulva
csokken a feladatok szdma, de jelenleg a GMK az 0Osszes adatot tobbszordsen kéri be.
Folyamatosan készenlétben kell allniuk, egyik naprdl a madsikra kell prezentilniuk a kért
anyagokat. Sokat kell fénymasolni, ami komoly anyagsziikséglettel jar. A gazdasagi részlegen
harom f6 dolgozik, akiket iranyit. Az 6sszes dokumentumot at kell néznie. Az élelmezésnél
minden szamlat a bolcsddének kell prezentélni, csupan az ellenjegyzésre nincs joguk és ezen
kiviil minden mas feladat az intézményben maradt.
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Vizér Klara: Szakmai szempontbol a gondozasi dij bevezetése Ota
mennyi idének kellene ahhoz eltelnie, hogy annak hatasait elemezhessék a keriilet bolcsédéire
¢€s ovodaira vonatkozoan? Polgarmester irnak érdemes lenne egy rovid feljegyzést késziteni
arra vonatkozoan, hogy a gondozasi dij miatt milyen mértékben csokkent a bolcs6dékben a
létszam? Hanyan vannak azok a gyerekek, akik elkoltoztek, vagy ovodaba mentek? J6 lenne
arr6l beszélni, hogy a gondozasi dijjal kapcsolatban a képviseld-testiiletnek van-e valamilyen
teenddje. A gondozasi dijnak milyen hatasai lehetnek? Szakmailag nem ért egyet azzal, hogy
egy 2,5 éves gyermek 6voddba menjen. Ennek a bizottsdgnak ismernie kell a bolcsddék
finanszirozasat, hiszen csak ott vannak allami normativak. Nem az a céljuk, hogy a sziilok a
2,5 éves gyerekeket ovodaba vigyék, hanem az, hogy az engedélyezett helyek fel legyenek
toltve. A bolcsédét akkor is vilagitani, fiiteni kell és az ott dolgozokat ki kell fizetni, ha csak
10 gyermek van bent. A cél, hogy a bdlcs6dék ne legyenek rafizetésesek, de ezt csak ugy
lehet elérni, ha minél t6bb gyermek van minél tobbet a bolcsédékben. A Kicsi gyerekek a
betegségek miatt sokat hianyoznak a boles6débol, ezért még ne fokozzak azzal a helyzetet,
ami altal a sziil6k inkdbb az dvodaba viszik a gyerekeket, mert ott nincs gondozasi dij. A
gondozasi dijjal nem értett egyet, de a tobbségi véleményt elfogadta. Kéri a bizottsagot, ha az
elmondottakkal kapcsolatban van valamilyen Gjra gondolandé témaja, jelezze, vagy a szakma
képviseldi készitsenek egy feljegyzést.

Reiszné Naszadi Magdolna: Marciusban kertil a képviseld-testiilet elé
a gondozasi és a téritési dij elfogadasa, amikor azok hatasaival kapcsolatban késziilt elemzést
is be tudjak terjeszteni. A képviselO-testiilet elfogadta, hogy 2,5 éves korban a gyerekeket
ovodaba lehet iratni, amit korrigalni kell.

Donga Arpédné: A szakértd, aki elbiralta a palyazatokat, elmondta,
hogy mar nincs olyan keriilet, ahol a gondozasi dijat nem vezették be, még a XIII. keriiletben
IS megtortént, ahol nagyon tiltakoztak ellene. Sziikség volt a gondozasi dij bevezetésére, mert
nagy lett volna a bevétel kiesés. Egyetért azzal, hogy a témaban kerekasztal megbeszélést
tartsanak, ahol az Osszes informacio figyelembe vételével, javaslatot tudnak tenni a témaban.
Tobb kérdés, hozzaszolas nincs, ismerteti a hatarozati javaslatot, kéri a szavazast.

SZCSTB 10/2013. (1.22.) sz. hatarozat

A Szocidlis, Csaladvédelmi ¢s Tulajdonosi Bizottsag megtargyalasra és elfogadasra
javasolja a képvisel6-testiilet részére ,,az Egyesitett Bolcs6dék intézményvezet6jének
Kinevezésérol” szolo elbterjesztésben foglaltakat.

Felelés : polgarmester

Hataridd: 2013. januar 30.

(Szavazati arany: 4 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 1 tartdzkodas)

8.  Eloterjesztés az Egyesitett Bolcs6dék és az Egyesitett Szocialis Intézmény alapité
okiratanak modositasarol (Ikt.sz: 1/79-14/2013. sz. anyag)
Eléterjeszto, eloado: Laszlo Tamas polgarmester
Reiszné Naszadi Magdolna foosztalyvezeto

Donga Arpadné: Megadja a szOt az elSterjesztének szobeli
kiegészitésre.

Reiszné Naszadi Magdolna: Mindenki eldtt ismeretes, hogy a
nemzeti koznevelésrél sz6ld torvény minden iskolat allamositott, ezért a pedagdgiai
feladatokat csak az allam lathatja el.
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Tortént egy torvényi hidnyossag, ugyanis a bolcsddékben 1évo korai fejlesztés és az ESZI-n
belil az ENO-ban és a FENO-ban 1év8 fejlesztésrél megfeledkeztek, ugyanis a
részletszabalyok a felsorolt intézményekkel kapcsolatban nem sziilettek meg. A Koznevelési
Torvény arrol rendelkezik, hogy a pedagogiai feladatokat csak az allam lathatja el, ezért kell
az alapito okiratot modositani. Sajnos a decemberi iilésre sem késziiltek el a részletszabalyok.
A szakmai oldal egyeztetéseket folytatott annak érdekében, hogy megallapitsdk, ki fogja
ellatni ezt a feladatot. A jogszabaly még nem sziiletett meg, ennek ellenére donteni kell, mert
mulasztdsos torvénysértést kovetnének el azzal, ha az alapitd okiratot nem modositandk.
Sziikséges mindkét intézmény esetében a pedagogiai feladatot kivenni és az OM azonositot
megsziintetni. A Klebelsberg Intézményfenntarté Kozponttal folytatott targyalasok alapjan
ugy tinik, hogy a Pedagogiai Szakszolgalathoz keriil a feladat, tehat senki nem marad
ellatatlanul.

Donga Arpadné: Kérdés, hozzaszolas nincs, ismerteti a hatarozati
javaslatot, kéri a szavazast.

SZCSTB 11/2013. (1.22.) sz. hatarozat

A Szocialis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg megtargyalasra és elfogadasra
javasolja a képvisel6-testiilet részére ,,az Egyesitett Bolcs6dék és az Egyesitett Szocialis
Intézmény alapit6 okiratanak modositdsarol” szolo eldterjesztésben foglaltakat.

Felelds : polgarmester

Hataridd: 2013. januar 30.

(Szavazati arany: 5 igen szavazat, egyhangu)

9. Eloterjesztés gyermekintézmények étkezési téritési dij csokkentése 2012. évi
keretosszegének felhasznalasarol és a 2013. évi keretosszeg meghatarozasarol
(SZCSTB ikt.sz: 1/63-2/2013. sz. anyag)

Eléterjeszto, eloado: Laszlo Tamas polgarmester
Reiszné Naszadi Magdolna foosztalyvezeto

Donga Arpadné: Megadja a szot az eldterjesztének szobeli
kiegészitésre.

Reiszné Naszadi Magdolna: Atadja a sz6t a gazdasagi {igyintéz6nek.

Mészaros Agnes: 2012-ben dontott arrol a bizottsig, hogy az
intézményekben a gyermekétkeztetés téritési dijaira 3,5 millié forint keretdsszeg alljon
rendelkezésre, amelynek jelentOs része a Szocialis és Egészségiigyi Iroda koltségvetésébe
kertilt be, illetve a masik része 6t tobbcélu intézményhez. A helyi rendelet alapjan azoknak a
gyerekeknek, akik a kertiileti neveldsziiloknél elhelyezett allami gondoskodés alatt vannak és a
rendszeres gyermekvédelmi kedvezmény jogan nem részesiilhetnek ingyenes étkezésben, az
intézményektdl kaphatjdk meg a tdmogatast. A helyi rendeletnek megfeleléen a nyari
tdborokban a gyermekek ugyanazt a kedvezményt kaphatjdk, mint az intézményekben. Az
intézmények elszamoltak. A tobbcélu intézmények esetében maradvany keletkezett, de az
altalanos iskoldk és 6vodéak esetében a 2 millid forinthoz képest tobbletfelhasznalas tortént,
ugyanis a szocialis nyari gyermekétkeztetéshez kaphato allami tamogatasnak a konstrukcidja
megvaltozott. 2012-ben a {6 szabaly az volt, hogy a kistermel6tdl szerezzék be a tdmogatasi
0sszeg 30 %-anak megfeleld nyersanyagot, ezért a siofoki €s a bernecebarati tdborokban adott
tdmogatasokat a szocialis nyari gyermekétkeztetés terhére nem lehetett elszdmolni.
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Az el6z6 ¢évhez képest, a szocidlis nyari gyermekétkeztetés kiegészitésére szant
keretdsszegbdl maradvany keletkezett, ezért javasoljak, hogy a tobbcélil intézményeknél
keletkezett maradvanybol, illetve a szocidlis nyari gyermekétkeztetésbol keletkezett
Oonkormanyzati tdimogatasbol szdrmazd maradvanybol az iskolak a tdmogatast megkaphassak.
A 15. § (8) bekezdése a nyari tdborokban adhat6 kedvezményekre vonatkozik, amelynek
keretében a harom- vagy tobbgyermekes csalddok ¢és a tartésan beteg gyermekek is
tamogatast kaptak.

Donga Arpadné: Kérdések kovetkeznek.

Dardai Arpadné: Az 1. sz. mellékletben a tdbbeéla intézmények
esetében a 2012. évi tdmogatashoz képest nem érti a tdmogatasok Osszegét. Példaul a Dozsa
Gyorgy Gimnazium esetében a maradvany 70 000 forint, a felhasznalt 6sszeg 80 000 forint és
most is 80 000 forintot kap. A szakiskola, 2013-ra csak 100 000 forintot kap, ugyanakkor
maradvanya van ¢és kozel 500 000 forintot hasznalt fel. A Laszl6 Gyula Gimndzium és a
Szaraznad Iskola 2012-ben elég nagy Osszegli tdmogatast kaptak, amibdl a maradvany
137 000 forint, most 50 000 forint tamogatast kapnak. A masik két esetben miért kevesebb a
tamogatas Osszege?

Donga Arpadné: Tobb kérdés nincs, megadja a szot az el6terjesztének
valaszadasra.

Mészaros Agnes: Az allami tamogatasok folyamatos modositasa miatt
a helyi rendelet moddositasat szeretnék kezdeményezni. Az 1. sz. melléklet a 15. § (3)
bekezdésének a) pontjaban megtalalhat6 allami gondoskodasban 1évé gyermekekre, a 15 (4)
bekezdésének a) és b) pontjaban 1évé 9. és 13. évfolyamba jaré gyermekek rendszeres
gyermekvédelmi kedvezményben részesiild, de ingyenes étkezést nem kapd gyermekekre
elszamolt tamogatasokat tartalmazza. A (8) bekezdés a nyari taboroztatasra vonatkozik. Azt
szeretnék elérni, hogy a felsorolt gyermekek étkeztetése atkeriiljon az Szocialis és
Egészségligyl Osztalyhoz és a sziilok itt kezdeményezzék az ilyen jellegli kérelmeket.
Javaslatot tettek arra, hogy szeptembertdl az osztalyon legyen a kérelmek lebonyolitasa annak
érdekében, hogy a jovOben ne fordulhasson ¢lé még egyszer a tobbletfelhasznalas, amire
esetleg nincs maradvany a szocidlis nyari gyermekétkeztetés keretében. Eldre kell
gondolkodni, ami elsdsorban a nyari étkezésre adott allami tamogatas évenkénti feltétel
valtozasa miatt lenne indokolt, ezért a 2013. évi tAmogatasi Osszegre vonatkozoan javaslatot
tettek. A helyi rendelet moddositasaig célszertinek tartjadk, hogy a benyljtott €s elbiralt
kérelmek figyelembe vételével bonyolddjanak le a kedvezmények Dbiztositasa, de
szeptembertdl az Egészségpolitikai Osztalyon intézzék az étkezési dijak megallapitasat, a
taborok esetében pedig a tdbor megkezdése elott.

Reiszné Naszadi Magdolna: 2 milli6 forintot kaptak az intézmények,
de 5 millio forintot koltottek, amirdl nem volt tudomésuk. Ha a nyari étkeztetésbdl nem lenne
maradvany, akkor nem lett volna forras, ezért ezt kézben kell tartani.

Donga Arpadné: Hozzaszolasok kovetkeznek.
Szilvagyi Laszlé: A 15. § (8) bekezdését, ami a tdboroztatisra

vonatkozik, ezek szerint ki kell venni? Furcsa szamara az, hogy ha a 800 000 forintbol
elvonnak 436 000 forintot, abbol a Karoly Robert Iskola soraban hogy lesz 100 000 forint?
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Mészaros Agnes: A taborozassal kapcsolatos koltségeket, a 2013. évre,
a Szocialpolitikai Osztaly koltségvetésébe tervezték be. A Kontyfa Iskolaban a 15. § (8)
bekezdése alapjan felhasznalt tdmogatasokkal szamoltak, mint az Gsszes tabori koltséggel
kapcsolatban az osztaly koltségvetésében. A javasolt 100 000 forint az elsé harom oszlopban
foglaltakra kell hogy fedezetet nyujtson az elsé félévre vonatkozdan, ami elegendé Gsszeg.
Nem vész el egy intézmény esetében sem a tdborra adott tiamogatés, de azt a Szocidlpolitikai
Osztaly koltségvetésébdl biztositjak az attekinthetdség érdekében. A felsoroltak a 15. § (3)
bekezdés a) pontjara, a (4) bekezdés b) pontjara és a (4) bekezdés b) pontjara vonatkozik. A
Kontyfa Iskola hozzavetéleg 55 000 forintot hasznalt fel, ezért az els félévre, redlisan,
100 000 forintot javasolnak betervezni.

Donga Arpadné: Tobb hozzaszolas nincs, ismerteti a hatarozati
javaslatokat, kéri a szavazast.

SZCSTB 12/2013. (1.22.) sz. hatarozat

A Szocialis, Csaladvédelmi ¢és Tulajdonosi Bizottsag az SZCSTB 1/63-2/2013. sz.
eloterjesztés alapjan ugy dont, hogy a gyermekintézmények étkezési téritési dij
csokkentésének 2012. évi felhasznalasarol szol6 1-2. melléklet szerinti beszamolot elfogadja.
Felelds : polgarmester

Hataridd: 2013. januar 30.

(Jogszabalyi hivatkozas: 1/2004. (1. 30.) 6nkormanyzati rendelet 15. § (7)-(9) bekezdései; 4/2012. (11.
29.) dnkormanyzati rendelet 7. § (14) bekezdése; 28/2012. (VIL. 2.) onkormanyzati rendelet 11. § (2)
bekezdése, 72. § (1) bekezdése, 57. §)

(Szavazati arany: 4 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 1 tartozkodas)

SZCSTB 13/2013. (1.22.) sz. hatarozat

A Szocialis, Csaladvédelmi ¢és Tulajdonosi Bizottsag az SZCSTB 1/63-2/2013. sz.
eldterjesztés alapjan ugy dont, hogy a tobbcéli intézményeknél keletkezett 730.740,- Ft
maradvanyt a beszdmolo szerinti tobbletkdltségek fedezetére hasznalja fel. A fennmarado
tobbletkoltségek fedezetére javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy a 2012. évben a Szocidlis
¢és Egészségiigyi Iroda koltségvetésébe beépitett 2.000.000,- Ft (altalanos iskoldk és dvodak
részére biztositott intézményi tdmogatds), valamint a szocidlis nyari gyermekétkeztetés
tamogatasdnak maradvanyabol 2.725.275,- Ft éatcsoportositdsra keriiljon a 2012. évi
koltségvetés XII. szami mddositasaban.

Felel6s : polgarmester

Hatéridd: a 2012. évi koltségvetés XII. modositasa

(Jogszabalyi hivatkozas: 1/2004. (1. 30.) 6nkormanyzati rendelet 15. § (7)-(9) bekezdései; 4/2012. (I1.
29.) dnkormanyzati rendelet 7. § (14) bekezdése; 28/2012. (VIL. 2.) onkormanyzati rendelet 11. § (2)
bekezdése, 72. § (1) bekezdése, 57. §)

(Szavazati arany: 3 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 1 tartozkodas)
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SZCSTB 14/2013. (1.22.) sz. hatarozat

A Szocialis, Csaladvédelmi ¢és Tulajdonosi Bizottsag az SZCSTB 1/63-2/2013. sz.
eléterjesztés alapjan javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy a 2013. évre a 2013. évi étkezési
téritési dijkedvezmény biztositasara szolgald keretosszeget dsszesen 430.000,- Ft 6sszegben
allapitsa meg az alabbi bontasban:

" 2013. évi tamogatas
Intézmény Et

Doézsa Gyorgy Gimnazium ¢és  Tancmiivészeti 80.000
Szakkdzépiskola

Kontyfa Kozépiskola és Altalanos Iskola 100.000
Laszl6 Gyula Gimnazium és Altaldnos Iskola 50.000
Szaraznad Nevelési és Oktatasi Kozpont 200.000
Osszesen 430.000

Felelds : polgarmester

Hataridd: a 2013. évi koltségvetés elfogadasa

(Jogszabalyi hivatkozas: 1/2004. (1. 30.) 6nkormanyzati rendelet 15. § (7)-(9) bekezdései; 4/2012. (11.
29.) dnkormanyzati rendelet 7. § (14) bekezdése; 28/2012. (VIL. 2.) 6nkormanyzati rendelet 11. § (2)
bekezdése, 72. § (1) bekezdése, 57. §)

(Szavazati arany: 3 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 1 tartézkodas)

Donga Arpadné: Koszoni a részvételt, a nyilvanos iilést berekeszti.
Bejelenti, hogy a bizottsag 5 perc sziinet utdn, zart iilés keretében folytatja a munkd;jat.

K.m.f.

Donga Arpadné
elnok

A jegyzokonyvet készitette: Gulyasné Végh Katalin
bizottsagi titkar



