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Helye: Polgarmesteri Hivatal Bp., XV., Bocskai 1t 1-3.
C. épiilet Diszterem

Jelen van: 5 f6 (Donga Arpadné, Bathory Erzsi, Dardai Arpadné, Szabé Anna, Szilvagyi
L4sz106)

Meghivottként jelen van:
Boroczfy Ferenc a Pénziigyi Iroda csoportvezetdje
Dr. Sérosi Magdolna mb. kabinetvezetd
Sipos Gabor a Telepiilésfejlesztési, Ertékvédelmi és Foépitészi
Iroda vezetdje
Dr. Dr. Kovics Imre a Gazdasagi Miikodtetési Kozpont
igazgatdja
Ol4h Béla a RUP-15 Kft. iigyvezetd igazgatdja
Dr. Kiss Gyula a Palota Holding Zrt. igazgatdja
Zsiska Zoltanné a Palota Holding Zrt. Ingatlankezelési
Osztalyanak a vezetdje
Dr. Odor J6zsef a RATE képviseletében

Donga Arpadné: Udvozli a megjelent tisztségviselSket, bizottsagi
tagokat és a meghivott eldadokat. Megallapitja, hogy a Szocidlis, Csalddvédelmi és
Tulajdonosi Bizottsdg 5 f& bizottsdgi tag jelenlétével hatdrozatképes. Az iilést 9% Grakor
megnyitja. Ismerteti a napirendi pontokat. Javasolja, hogy ,,a Bp. XV. Zsoékavar utcai
akcioteriilet III. itemének megvaldsitisdhoz a KMOP-5.1.1/B-12 kédszamon kiirdsra keriilt
palyazathoz sziikséges tervek koltségének biztositdsara” targydban késziilt eldterjesztést a
bizottsdg tlizze napirendjére €s elsd napirendi pontként targyalja meg. A siirgdsséggel
érkezett, ,,a Budapest Fdvdros XV. keriileti Onkorményzat Szocialis, Csaladvédelmi és
Tulajdonosi Bizottsag 2012. II. félévi munkaterv-tervezetérol” szolo eldterjesztést a bizottsag
tlizze napirendjére és 4. napirendi pontként targyalja meg. Megdllapitja, hogy kérdés,
hozzasz6las nincs, az elhangzott médositasokkal kéri a napirend elfogaddsarol a szavazast.

SZCSTB 363/2012. (VII1.28.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csalddvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg ugy dont, hogy elfogadja az
eldterjesztett napirendi pontokat és azok targyaldsi sorrendjét.
(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)



Elfogadott napirend:

1. Eloterjesztés a Bp. XV. Zsokavar utcai akcidteriillet III. iitemének
megvalositaisahoz a KMOP-5.1.1/B-12 kédszamon Kiirasra keriilt palyazathoz
sziikséges tervek koltségének biztositasara (Ikt.sz: 117-290/2012.sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
El6adé: Sipos Gabor féépitész

2. Eléterjesztés Budapest Févaros XV. keriilet Rakospalota, Pestdjhely, Ujpalota
Onkormanyzat 2012. évi koltségvetésének VII. médositasarol (Ikt.sz: 117-
284/2012.sz. anyag)

Eléterjeszto, eloado: Laszlo6 Tamas polgarmester
Aradi Gizella irodavezeto

3. Eloterjesztés a Gazdasagi, Miikodtetési Kozpont Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatanak médositasarél (Ikt.sz: 117-286/2012. sz. anyag)
Eléterjeszto, eloadé: Laszlo Tamas polgarmester
Dr. Sarosi Magdolna mb. kabinetvezeto

4. Elbterjesztés a Budapest Févaros XV. Kkeriileti Onkormanyzat Szocialis,
Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsag 2012. II. félévi munkaterv-tervezetérol
(SZCSTB ikt.sz: 121-200/2012. sz. anyag)

Eléterjeszté, eléadé: Donga Arpadné elnok

Zdrt iilésen targyalando az Otv. 12. § (4) bek. a) pontja alapjdn:

5. Eloterjesztés onkormanyzati tulajdond lakas bérbeadasarol (SZCSTB ikt. sz.:
121-197/2012. sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszl6 Tamas polgarmester
El6adé6: Németh Tibor irodavezeto

6. Eloterjesztés onkormanyzati tulajdond lakas lakasbérleti  dijanak
megvaltoztatasarol (SZCSTB ikt. sz.: 121-198/2012. sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
Elé6adé6: Németh Tibor irodavezeto

7. Eloterjesztés bizottsagi dontés elleni fellebbezésrél (SZCSTB ikt. sz.: 121-
199/2012. sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester
El6adé: Reiszné Naszadi Magdolna mb. irodavezeté

sestesteskeskokskskskok

Donga Arpadné: A Szocidlis és Egészségiigyi Iroda vezetjének adja
meg a szot.

Reiszné Naszadi Magdolna: Bemutatja Dr. Zsédei Kinga
csoportvezetodt, aki az iilésen a bizottsag segitségére lesz.



Donga Arpadné: Udvozli csoportvezetd asszonyt.

1. Eloterjesztés a Bp. XV. Zsokavar utcai akcidteriillet III. iitemének
megvalositaisahoz a KMOP-5.1.1/B-12 kédszamon Kiirasra keriilt palyazathoz
sziikséges tervek koltségének biztositasara (Ikt.sz: 117-290/2012.sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
Eléadé: Sipos Gabor féépitész

Donga Arpadné: Az eldterjesztének ad szot szébeli kiegészitésre.

Sipos Gabor: A Zsokavar utcai akcidteriilet III. titemének az eldzetes
targyaldsa 2012. augusztus 8-an tortént, amikor a palyazat még nem keriilt kiirasra. Ekkor mér
testiileti dontések sziilettek, ugyanis varhat6 volt, hogy a kifrdsban feszes hataridoket fognak
meghatdrozni. Ez igy is tortént. A Kkiirds augusztus 10-én jelent meg, augusztus 29-i
benyujtasi hatdriddvel, ami a nyéri szabadsagok és a rovid hatdridére valo tekintettel nagyon
szoros folyamatot eredményezett volna. 12 munkanap 4allt rendelkezésre a pélydzat
elkészitésére. Az ligy megolddsa érdekében a pélydzat koordindldsat végzd RUP-15 Kft.
beadott egy kérelmet az irdnyité hatdésdghoz, melyben jelezték, hogy augusztus 29-e helyett
szeptember 17-ig nyujtjdk be a palydzatot. A palydzati kiirds lehetové teszi az egyszeri 30
napos hatarid6 hosszabbitdst. Parhuzamosan elindult egy el6készité munka, amire azért volt
sziikség, mert a tervek nélkiil nem lehet j6 pédlydzati anyagot Osszedllitani. Az eld tervekre a
képviselo-testiilet 8,5 millié forintot szavazott meg az augusztus 8-i iilésén, a tervezési
szerz6dés megkotésére augusztus 9-én keriilt sor. Eldtte a Kft. igyekezett az el0késziileteket
megtenni, a tervezdket kivélasztani, az id6 rovidségére vald tekintettel. A tervezokkel és a
program kiiréval is folyamatosan kommunikalnak annak az érdekében, hogy amennyiben
jogerds épitési engedélyhez kotott munkdt kivannak elvégezni, ahhoz jogerds épitési
engedélyt kell bemutatni. A tdmogatasi szerzodés alairdsa december elejére varhatd, de ez
fligg attdl, hogy az irdnyité hatésdg milyen dontéseket hoz €s milyen hataridékkel. Elvileg
nekik is van hatéridejiik. A tdmogatasi szerzodés aldirasdig, vagyis december elejéig jogerds
épitési engedélynek kell rendelkezésre éllnia. Ezt figyelembe véve az akcidteriileten 1évo
feladatokat ugy igyekeztek egyszerlisiteni, hogy minél kevesebb legyen épitési engedélyhez
kotott. Epitési engedélyhez kotott munka a parkoldk épitése, ami plusz engedélyes szintii terv
készitést igényel, ezért plusz koltségforrds kell. A masik a Spirdlhdz esetében javasolnak
plusz tervezési dijat beépiteni. Tekintettel arra, hogy a Spirdlhaz a szocidlis varos rehabilitacid
legfontosabb eleme, ezért ennek a megtervezése joval Osszetettebb feladat, mint a
folyamatban 1év0 programtervek. Ezt is ugy igyekeznek megoldani, hogy épitési engedély
nélkiil kivitelezhetd legyen, de mivel tobb ezer m’-es épiiletrdl van sz0, ezért egy épitési
engedély szintli dokumentacio elkészitése indokolt. Az eldterjesztés gyakorlatilag a felsorolt
feladatok koltségtételeit tartalmazza. Kéri az elOterjesztés tdimogatdsat.

Donga Arpadné: Kérdések, hozzaszélasok kivetkeznek.

Szabé Anna: Ha augusztus 8-an a képvisel6-testiilet az eldtervek
készitésére 8.500.000 forint + Afa osszeget biztositott, akkor most miért van djabb Ssszeg a
hatdrozati javaslatban? Miért ilyen magas az Osszeg? Az eldterv készitésére nagyon sok a
8,5 milli6 forint. Hogy lehetséges az, hogy az osztély elkezdte az elokészité munkalatokat,
amikor ezek az 0sszegek még nem voltak megszavazva?

Szilvagyi Laszlé: Kiosztasra keriilt egy el6terjesztés 117-276/2012.
szdmon, most egy madsik eldterjesztést kaptak 117-290/2012. szdmon iktatva. Utébbi
eldterjesztés az el6z0 helyett lett kiosztva? Az igeidokkel kapcsolatos az, hogy arrdl
szavaznak, hogy olyan célra kell pénzt kiadni, ami mar a tervezdvel meg van beszélve? A
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tervez0 mdr ki van valasztva? Hogy lett kivdlasztva? Sajnélja, hogy polgdrmester ur nem jar
a bizottsag iiléseire, mert valdsziniileg a kérdésekre valaszt tudna adni. Valészntileg Oldh
Béla ur tud vdlaszolni. Miért kell kapkodni? Az elsd iitemmel még el sem szdmoltak, még
hozzavetéleg 100 millié forint a hidny. A II. iitemmel kapcsolatban még nem tettek semmit.
Ismét arrdl van sz, hogy a III. litemmel kapcsolatban a kozeli ismerdsoknek 10 millidkat
juttatnak, €s nem latjdk a végét. Kéri a RUP-15 Kft. igazgat6jat pontosan ismertesse a
jelenlegi helyzetet.

Bathory Erzsi: A BMSZKI févérosi tulajdonban van. Miért kell ennyi
pénzt kolteni rd, amikor megelégednének egy keritéssel is. Nekik az volt a legfébb gondjuk,
hogy ha lenne egy kerités, a hajléktalanok nem mennének be az épiiletbe. Nem biztos, hogy
ennyi pénzt kell kiadni erre a célra.

Donga Arpadné: A BMSZKI szigetelése nem biztos, hogy j6 otlet,
attdl még nem valtoznak az ott lakok. Inkabb a nyugdijashédzat kellene a programba betenni,
ami a keriileté, és amibdl haszna is lenne a keriiletnek. Nem l4tja, mi tartozik a teriiletbe?
Mennyi lesz a koltsége? Tudomadsa szerint a 3,5 millidrd forintot le kellett csokkenteni. Mi
maradt meg a programban? Nincs lefrva, nem tudja, hogy mirdl szavazzon. Ha csokken az
0sszkoltség, a tervezési koltségek miért emelkednek? Szamara ez zavaros. Nem ért hozza,
de képviseloként, igy nem tud felelosséggel szavazni. Semmi sincs leirva. Kérték
polgarmester urat, hogy a kotvény eddigi felhasznaldsat mutassdk ki, aki azt mondta, hogy
meg fogjak kapni. Sehol nem latja a kotvény felhasznélasir6l szo6lo kimutatast. Az
terveket. Polgdrmester ur kordbban azt a tdjékoztatist adta, hogy olyan feladatokat kell
végrehajtani, amihez nem kellenek épitési engedélyek, ehhez képest most mar az
eldterjesztésben az all, hogy kell. Az augusztus 8-1 iilésre beterjesztett eldterjesztés
hatdrozatdban nem esett sz6 engedélyezési szintli tervekrdl, csak az eld tervekrdl.
Gyakorlatilag nem lehet az augusztus 8-i hatdrozatra hivatkozni, mert lehet hogy akkor
megszavaztdk a terveket, de pénzt nem rendeltek hozzad. Szeretné latni a
kotvényfelhasznalasrol a kimutatast, a 400 millié forintot mire hasznaltak fel. Azt is kérte,
hogy ne azt irjédk be, hogy fejlesztési alap, mert abba maést is beépitettek, hanem azt, hogy
2011. évben felvett kotvény.

Szilvagyi Laszl6: Van egy bekezdés, amelyben az dll, ,hogy a
ténylegesen megjelent Zsékavar III. {itemre kiirt kddszamu kiemelt projekt felhivasa alapjan
amennyiben a pdlydzatban épitési engedélyhez kotott projekt elemek vannak, igy nem
elégséges programterv készittetése a palydzat benyujtasahoz, illetve legkésdbb a timogatasi
szerz0dés megkotéséig jogerds €pitési engedélyt kell benyujtani”. Ha ez egy jol kidolgozott
palyazat és jol kidolgozott iitemterv lenne, akkor tudniuk kellene, hogy mihez kell épitési
engedély? Miért kell utdlag arra hivatkozni, hogy a projekt kifrdsban mi volt? Véleménye
szerint a projekt kiirds és az épitési engedély nincs egymadssal Osszefiiggésben. Ha valamit
épiteni akarnak, amihez épitési engedély kell, az a projekttdl fiiggetleniil kell. Visszds azt
mondani, hogy ezért kell a tervezonek tobb pénzt adni.

Donga Arpadné: Megadja a sz6t a RUP-15 Kft. vezetdjének.

Olah Béla: Az eldzetes kiirdst a kozrem(kodd szervezettdl julius
kozepén kaptiak meg azzal a kérdéssel, hogy a XV. keriileti Onkormanyzat, mint potencidlis
partner, részt kivan-e venni a projektben. Az el6zetes projekt felhivds alapjan Osszesen négy
palyazatot varnak, gyakorlatilag olyanokat, amelyek mir majdnem készen vannak. A VIIL
és a III. keriilet az el6z6 forduléban nem nyertek palyazatot, de ezen a projekten mar kész
palydazattal indulnak. A negyedik palydzé véarhatéan Csepel lesz. Az eldzetes kiirds alapjan
valéban elkezd6dott a munka. Ahhoz, hogy 0ssze lehessen dllitani a projektet, meg lehessen
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becsiilni a koltségét és a projektben részt vevd egyes elemek tartalmdt, a kiirds szerint
tanulmany terv szintli dokumentéaciét kell beadni. A Spirdlhdz esetében felvetddott egy
olyan verzio is, amelyben épitési engedélykoteles tevékenységek vannak, de a rendelkezésre
all6 1do rovidségére valo tekintettel a program szintl terv kevés. Ahhoz, hogy a palydzatban
ezeket az elemeket be lehessen nyujtani, a kiirds meghatarozza azt is, hogy milyen szintli
terveket kell benyujtani. Az utépités és a parkold épitése épitési engedély koteles, tehét ezt a
részt nem lehet megkeriilni. Ha a pdlydzatban ezt a projekt elemet szerepeltetni kivédnjak,
épitési engedélyezési szintli tervet kell benyujtani. A pdlyéazati kiirds azokra a projekt
elemekre, amelyek nem épitési engedély kotelesek, tanulmanyterv szintli dokumentécid
benyujtisat irja elo. A 8,5 milli6 forinttal kapcsolatban elmondja, a tervezok kivalasztésa,
kozbeszerzési eljards keretében tortént meg, ajanlattételi felhivassal. A hat pdlyazatra
szabdlyosan lebonyolitottdk a kozbeszerzési eljarast, ennek eredményeként a képviselo-
testiileti dontést kovetden hagytdk jova a szerzddést. Kérdésként felmeriilt, hogy miért kell
rohanni. Ha a keriilet indulni kivéan a palydzaton, akkor az eldirt hataridore be kell nyujtani a
palyazatot. Az 1. iitem elszdmoldsdval kapcsolatban minden benydjtott dokumentumot
elfogadtak, apré technikai hidnypétldsokra van még sziikség, mint példdul kis betiivel irt
szamlaszamokat kell javitani. Az 1. iitemet ezutdn le tudjdk zarni. A II. iitemmel
kapcsolatban az Arend4s utcai 6voddnak a kivitelezési munkai elkezdodtek, tehat az tilzas
hogy még nem tortént semmi. Valamennyi tarsashdz esetében a kozbeszerzési eljardsok
folyamatban vannak, a kivitelezok kivéilasztisa megtortént, gyakorlatilag szeptemberben a
munkateriiletek 4ataddsa megtorténik. A Szobabérlok Héaza az akcidteriilet kozepén
helyezkedik el. Ha ez az elem kimarad a projektbdl, valoszinlileg a fovaros mar erre az
épiiletre nem fog beruhdzni. Valdszinlileg ezért keriilt be a projektbe a BMSZKI altal
milkodtetett Szobabérlok Haza. A palyazati kiirds egy akcioteriileti terv elfogadasét illetve
az integralt varosfejlesztési stratégidnak az aktualizdldasat is sziikségessé teszi. Az IVS
feliilvizsgdlata, illetve az akcidteriileti terv is szeptemberben keriil a képviselo-testiilet elé.
Azokra a projekt elemekre, amelyekre épitési szintli tervdokumentaciot irt eld a péalyazat, a
terveket el tudjak késziteni, ezért kérték a sziikséges keretdsszeg biztositasat, de ez nem azt
jelenti, hogy teljes egészében felhaszndljak a rendelkezésre 4ll6 Osszeget. A projekt kiirdsa
az eldzetes adatokhoz képest kedvezobb lesz, az egyes projektelemek finanszirozasa 100 %-
os tdmogatdsi intenzitdssal keriill meghatdrozasra. Ez alapjan egy projekt elem van, ami
kiilon forrast igényel, a gazdasdgi funkcid, vagyis a Spirdlhdzban 1évé CBA iizletre jutd
rész, amit az Onkormdnyzatnak oOnrészként kell biztositani. A CBA-t a projektbe
konzorciumi partnerként nem tudjdk bevonni. Kéri a keretdsszeg elfogaddsdnak a
tdmogatdsat.

Sipos Gabor: A tervezési dijakkal kapcsolatban, a 8,5 millié forint az
elOkészitd tervekre szdnt Osszeg, nyolc tervezd dijat tartalmazza. Nyolc elem szerepel
benne, melyek az eldzetesen elfogadott augusztus 8-i akcidteriileti terv-tervezetben
szerepelnek. Ebben a Hartydn Iskola teljes hdszigetelése, nyildszarok cseréjének a
megtervezése, koltségbecsléssel a Spirdlhdz, a Koérakds park 37. sz. alatti lakoépiilet teljes
hészigetelésének a megtervezése, a Szobabérlék Hazanak a kiilsé hoszigetelése, az Arendds
utcai O6voda Kkiils6 szigetelése, az Erdokeriil6 u. 34. sz. alatti Nyugdijashaz teljes
hoszigetelése, a nyildszarok cseréjének a megtervezése, a ZsOkavar u. 46-62. sz. alatti
lakéépiilet kiilsO homlokzat hdszigetelése. Ami az egészet Osszefogja a kozteriileti
rehabilitdcid, amiben benne van a zoldteriileti Ujragondolés, az utak, illetve a parkolok
épitése is. Utdbbi indokolt és épitési engedélykoteles. Lakotelepi szinten dsszesen 10 000 db
parkol6 hidnyzik, aminek egy toredékét potoljak, de vigyazni kell a zoldfeliilet nagysagéra
is. Olyan megoldast kell taldlni, amitdl a parkolds egy kicsit jobb lesz. Rendelet irja eld,
hogy mi épitési engedélykoteles €s mi nem. A parkold épités engedélyhez kotott, ezt az 1.
iitem esetében a RUP-15 Kft. tapasztalta, hogy lehet engedélyeztetni. A plusz dijat azért
kérik, hogy a tdmogatdsi szerzodés aldirdsdig a tervet az engedélyekkel el tudjdk késziteni,
¢és ennek van redlis esélye. Hogy mi marad a projektben és mi nem, azon most is dolgoznak.
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A Szobabérlok Héza az akciéteriilet kozepén helyezkedik el. Ha ezt a szIomos teriiletet bent
hagyjdk, a lakételepi rehabiliticidé nem lesz sikeres. Az épiilet feldjitdsa valamilyen
kozteriileti lehataroldst eredményez a haszndlat korldtozdsdra. Ezt a teriiletet
megkérddjelezhetd médon haszndljak egyes tarsadalmi rétegek, akiket valamilyen keret
kozé kell terelni és megfeleld koriilményeket kell teremteni annak érdekében, hogy a
fovaros felé a haszndlat Gjragondoldsa érdekében tovabbi 1épéseket tehessenek. A Spirdlhaz
t5bb ezer m>-es épiilet, aminek jelentOs része dnkormdanyzati tulajdonban van. A 8,5 milli6
forint, amiben az Osszes programelem egyes elemeit osztottdk szét a tervezésre, ez eldterv
szintll dokumentécid. A Spirdlhdz egy joval Osszetettebb feladat. A tervezdkkel egyeztetve a
programterveket, a feladatokat igyekeztek az engedélymentesség felé redukélni. A Spirdlhdz
esetében szerkezetet nem érint0, teljes homlokzat atalakitds torténik. Tetd-, hoszigetelés, a
nyildszarék teljes cseréjét foglalja magdba. A Pajtas Retro Ettermet visszahelyezik és a
teljes Csalddsegitd Szolgélat is idekeriil. Ezek olyan szintii terveket igényelnek, amelyek az
elOterveknél joval Osszetettebb tartalommal birnak, és ez indokolta, hogy plusz tervezési
dijakat biztositsanak. A RUP-15 Kft. ebben az esetben is a megfeleld tervezot vélasztja ki,
amelynek eredményeképpen az eldtervet az folytatja, aki megnyeri a kozbeszerzési eljarast.

Olah Béla: A projekt 100 %-os finanszirozéasu, ezért az elGtervek
koltsége és az engedély- és kiviteli tervek koltsége a projekt terhére elszamolhaté. Ha a
palyazat nyer, akkor az Onkormdnyzatnak nincs kiaddsa, hiszen elszdmolhaté koltséggé
valnak a befektetett pénzeszkozok.

Szab6 Anna: A kérdésére nem kapott valaszt. A kordbbi, augusztus 8-i
ilésén megszavazott dontés alapjan mar 8,5 millié forintot biztositott a képviseld-testiilet.
Ez ugyanaz az 6sszeg, vagy mégsem biztositottak a 8,5 milli6 forintot?

Donga Arpadné: A 85 millio forintot a képviseld-testiilet
megszavazta, de a koltségvetés VII. modositasat nem fogadtak el, igy az 0sszeg nem all
rendelkezésre.

Olah Béla: Augusztus 8-an a képviseld-testiilet egyhangian elfogadta a
Rup-15 Kft. megbizasat és a 8,5 milli6 forint tervezési dijat, de a koltségvetési rendeletet
nem, igy az 6sszeg nem 4ll rendelkezésre.

Szilvagyi Laszlé: Szamara vilagos, hogy a tervez0 mar meg van, de
meg lehet tudni, hogy ki az? Van egy I-es, Il-es és Ill-as iitem. Arra sem kapott valaszt,
hogy a jelenlegi és a kordbbi eléterjesztés két kiilon anyag vagy sem. Ugy tiinik, hogy az
Osszes pénzt a harom projektre forditjdk. Ez mennyiben befolydsolja a keriilet tovabbi
részeinek a fejlesztését? Kordbban ,,gyonyorii fogaddsok™ hangzottak el, miszerint
varoskozpontot, eszkozvaltd csomdpontot stb. épitenek. Sziikséges el6finanszirozni, bar a
keriilet 100 %-ban visszakapja a befektetett pénzt. Ha a I. iitemmel nyolc hénapot csusztak,
akkor véleménye szerint a keriilet 6sszes pénze 2014-ig le lesz kotve. Ki a tervezd? Ez egy
madsik eldterjesztés a kordbban kiosztotthoz képest, vagy kiegészités?

Donga Arpédné: Mennyibe keriil az egész projekt? Nem ismerik az
akcidteriiletet, amit most f6épitész ur felsorolt. Olah Béla ur elmondta, hogy szeptember
kozepén terjesztik a képviselO-testiilet elé az akcidteriilet. Nem érti, jelenleg mirdl kell
szavaznia? A kotvénybdl mekkora Osszeget haszndlnak fel az el6 finanszirozasra?

Dirdai Arpadné: A BMSZKI a f&véros tulajdondban van, de
mennyibe keriil a feldjitdsa?
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Donga Arpadné: A BMSZKI az akciéteriilet kozepén van, ennek a
feldjitasa a legfontosabb, amikor nem is a keriilet tulajdondban van?

Sipos Gabor: Ebben a pdlyadzati konstrukciéban a teljes keret 7,5
millidrd forint, ami a négy pdlyazo kozott lesz felosztva. Az augusztus 8-1 iilésre kiosztott
eldterjesztésben szerepld 3,5 millidrd forintos beruhdzas a teljes 0sszeg felét tette volna ki,
ezért gondoltak arra, hogy egy redlisan megvaldsithat6 1€ptékre vegyék vissza. A 100 %-os
tdmogatasu palydzat ritka, az augusztus 8-i iilésen a kiirdsban még nem voltak végleges
adatok. Az eldterjesztd akkor 70-80 %-os tdmogatési intenzitdst becsiilt meg, 240 millid
forint maximalis Onrész biztositasdval. A jelenlegi kiirds szerint a projekt 98 %-a 100 %-
osan tdmogathatd, igy az onrész jelentdsen lecsokkent. A tervezet szerint 1,5 millidrd forint
nett6 értékii palyazat benyujtasat terveznek, az 6nrész 20 milli6 forint. A 8,5 milli6 forint a
tervezésre van lekotve, az eldterveket a tervezOk hataridoben folyamatosan készitik,
amelyek alapjan az akcidteriileti tervet el lehet késziteni, miiszaki tartalommal aldtdmasztva
a palyazat részévé tenni. A szdéban forgd plusz kiegészités azért indokolt, mert aki
megnyerte a kozteriilet rendezési terv, azon beliill az utépités projekt elokészités tervének
készitését, készitett egy koltségbecslést. A konkrét megvaldsitashoz épitési engedély kell,
amire plusz forrdst kell biztositani, amennyiben a pédlydzat részévé akarjdk tenni. A
Spirdlhaz esetében meg lehet oldani épitési engedély nélkiil is, de hangsilyozza, hogy tobb
ezer m>-es épiiletrdl van sz6. A Zsokavar utcai rendeld esetében, a kivitelezés sordn, tobb
szerkezeti €s egyéb bizonytalansdggal kellett megkiizdeniiik, melyeket ,,normélis tervek”
készitésével igyekeznek elkeriilni. A sietség oka az, hogy az eredeti dllapot szerint Gszre lett
volna kifrva a pdlyazat, ezzel szemben augusztus kozepére kiirtdk. Véleménye szerint az
ilyen, 100 %-os tdmogatdsi intenzitdsu pdalydzati lehetdséget nem szabad elengedni az
onkorményzatnak.

Olah Béla: Az augusztus 8-i iilésen targyalt eldterjesztésben az a 3,5
millidrd forintos projekt szerepelt, amit vissza kellett szlikiteni arra a mértékre, ami
hozzavetdleg 2 milliard forint megvaldsuldsi 6sszeggel keriil varhatéan benyujtasra. Ez lesz
a szeptember kozepére Osszehivott képviselO-testiileti iilésre benyudjtva az akcidteriileti
tervvel és a palyazati adatlappal egyiitt teljesen kidolgozva. A Kft. szakemberei és a
tervezok is folyamatosan azon dolgoznak, hogy a 3,5 milliard forintb6l megmaradé projekt
elemeket tételesen kidolgozzdk €s aldtdmasszdk. Az 1. iitemben valéban tobb olyan tétel
volt, amelyet az Onkormanyzat sajat maga finanszirozott és utéfinanszirozasi projekt
terveznek, ami azt jelenti, hogy mindkét esetben az 6nkormanyzatnak csak a ra esd onrészt
kell kifizetnie, az Osszes tobbi Osszeget a kozremilkkodd szervezet direktben utalja a
széllitonak. Csak azok a projekt elemek maradnak a II. iitemben is az Onkormdnyzatnal
utofinanszirozdsra, amelyek a projekt elokészitéshez, illetve az ESZA-hoz kapcsolédnak.
Ezek azok a koltségek, amelyeket az onkorményzatnak eldlegeznie kell. A III. litemben is a
palyazati kiirds, illetve a szerzodés-tervezet ugyanigy lehetOvé teszi a szallit6i
finanszirozéast, tehat csak az utdfinanszirozdsi elemeket kell az Onkormdnyzatnak
finansziroznia. A Zsokavar u. 24-28. sz. alatti Spirdlhaz tervezésére az M-Teampannon
Epitész Kft-t6], az Epitémiives Kft-tl illetve a Magyar és Benke Epitésztervezé Kft-tél
kértek be ajanlatot, melyek kozil az M-Teampannon Epitész Kft. ajanlata volt a
legkedvezObb, netté 1,5 millid forinttal. A Hartydn koz 2-4. tervezésére az E-Hét
Epitésziroda Bt-t8l, 2B Epitésziroda Bt-t6] és a Skicc Epitész Iroda Bt-t61 kértek be
ajanlatot, melyek koziil a 2B Epitésziroda Bt. ajanlata volt a legkedvez3bb, netté 980 000
forinttal. A Kérakds park 37. tervezésére a Kor Epitész Stidié Kft-tél, a Belsé Udvar 2008.
Kft-t6] és a Hajlék Bt-t3l kértek be ajdnlatot, melyek koziil a Kor Epitész Studié Kft.
ajanlata volt a legkedvezobb, 1 millié forinttal. A Szobabérlék Haza tervezésére a Céh
Tervez6, Beruhazé és Fejlesztd Zrt-t6], Benczir és Partner Epitész Kft-tol és az Aj Koncept
Kft-t6l kértek be ajanlatot, melyek koziil a Bencziir és Partner Epitész Kft. ajnlata volt a
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legkedvezébb, netté ajnlati dra 1 milli6 forint + Afa. Az Arendds koz 4-6. tervezésére az
Epitészmiiterem Kft-t61, Epitészmiiterem Kolosa Kft-t6] és a Fed Epitészeti Bt-t6l kértek be
ajanlatot, melyek koziil az Epitészmiiterem Kft. nyert, netté 960 000 forintos ajanlattal. Az
Erdokeriil6 u. 34. sz. alatti Nyugdijashaz tervezésére Japan-R Tervezd Iroda Kft-t6l, az
ESP’ 63-67 Epitésziroda Bt-tél és a Enti-Controll Bt-t3l kértek be ajanlatot, melyek koziil a
Japan-R Tervezd Iroda Kft. ajanlata volt a legkedvezdbb, 520 000 forinttal. Folyamatban
van a ZsOkavar u. 46-62. tervezése, a Gémterv Kft-tol, Japan-R Tervezd Iroda Kft-tdl és a
Térprofil Kft-t6l kértek be ajanlatot. A fOvérosi tulajdont érintd feldjitdsok esetében a
Fovarosi Onkormanyzattal konzorciumi, partneri megallapoddst kell kotni ahhoz, hogy a
projektben, mint konzorciumi partner megjelenjen a févaros. A megallapodds két teriiletet
érint, a Szobabérlok Hazat és a Spirdlhazbol 960 m? teriiletet haszn4lé Fovarosi Szabo Ervin
Konyvtar.

Donga Arpadné: Attl fiiggetleniil ki kell fizetni a Nyugdijashdz
tervezési munkalatait, hogy nem keriil be az akcidteriiletbe?

Sipos Gabor: Igen, mert a megkotott szerzodésben foglaltaknak eleget
kell tenni, de a tervek nem vesznek el. Lesz egy koltségbecslése és tervtartalma, ami alapjan
a késobbi beruhazas a megfeleld forrds rendelkezésére dllasa esetén megvaldsithato.

Dardai Arpadné: Mennyibe keriil a BMSZKI feldjitdsa?

Sipos Gabor: Ezt nehéz megmondani, ugyanis a tervek most
késziilnek. Hozzavetdleg brutté 170 milli6 forint lesz.

Donga Arpadné: Az eléterjesztk azt mondtdk, hogy a projekt most 20
millié forintba fog keriilni. Biztos, hogy nem tobbe? Ha megszavazzak, akkor biztos, hogy
tobbet nem fog megszavazni. El6fordult mér, hogy egy kordbbi beruhdzas esetében is arrél
volt sz6, hogy adott 6sszegre van sziikség, €s késobb deriilt ki, hogy még 380 millié forint
sziikséges. Nem fogja megszavazni, mert nem latja pontosan leirva, hogy mirdl kell donteni.
Mirdl kell szavazni? Mire kell a pénz? Felelosséggel csak arrdl tud szavazni, ami le van
irva.

Dirdai Arpadné: Az eldterjesztésbdl azt szerette volna ldtni, hogy
melyik teriilet mennyibe keriil? Ha le lenne irva, akkor atlatndk az anyagot. A BMSZKI
épiiletére a 170 millié forint nem kevés. Az augusztus 8-i iilésre kiosztott elGterjesztésben
sem szerepelnek konkrét adatok, csak annyi, hogy korszertsités, feldjitds. Két-harom sorba
még le kellett volna irni, hogy a tervezés és a kivitelezés mennyibe keriil.

Olah Béla: Az elbterjesztés nem a teljes projektet tartalmazza, csak a
palyazat benyujtasdhoz sziikséges terveket. A képviseld-testiiletnek most arrdl kell dontenie,
hogy a pdlydzat benyujtasdhoz sziikséges tervdokumentécié elkésziiljon, vagy ne késziiljon
el. Ha a képviseld-testiilet nem szavazza meg a tervdokumentaciok elkészitését, akkor a
palyazatot ugy lehet benyujtani, hogy csak olyan elemeket tartalmazzon, amelyek nem
engedélykotelesek. A palyazati anyagot szeptember 27-én be kell nydjtani, amennyiben ez
nem torténik meg, elesnek a palyazattdl. Ez egy jogveszt6 hatéarido, ezért a képviseloknek a
felel0ssége, hogy mire €s mennyit hatdaroznak meg. A tervezdi koltségbecslések vagy a
programtervek elkésziiléséig minden egyes projektelem miiszaki tartalmét és koltségvetését
a tervezdi koltségbecslésekkel alaitdmasztva fogjak a képviselO-testiilet elé terjeszteni.

Szilvagyi Laszl6é: JegyzO asszonytél egy madsik elOterjesztéshez
kordbban torvényességi €szrevételt kapott. ,,Az SZMSZ 10. melléklete 5.1.1.C. pontja
értelmében, azokat a tényeket, koriilményeket, adatokat, informdacidkat, melyek a
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megalapozott dontéshez sziikségesek, tartalmaznia kell az eldterjesztésnek. Tovabba az
SZMSZ 5.1.1. pontja alapjan az elokészités sordn a bevont szervek alldspontjat is ismertetni
kell”. Ez itt tokéletesen nem valdsult meg. Van egy 3,5 millidrd forintos eldterjesztés, ami az
augusztus 8-i iilésre késziilt. Gyorsan megbiznak egy tervezd irodat arra a tervre, amirél még
nem is tudjdk, hogy micsoda, hiszen most ,faragjdk le 1,5 milliard forintra”, de ennek
szellemében ezt a képviselok fogadjak el. Furcsa, hogy nem tudjak, kell-e épitési engedély
vagy nem, de ennek biztosan meg van a szakmai oka. A torténet a szalliti finanszirozasrdl
sz0l, semmi mdasrol nem. A keriiletet kikeriili ez a pénz, az dllam gyakorlatilag a kivalasztott
széllitoknak bizonyos Osszegeket at fog utalni. Az eldterjesztést ,,a régi idok gyartasi
szellemében”, nem tdmogatja.

Donga Arpadné: Tobb kérdés, hozzaszolas nincs, ismerteti a hatarozati
javaslatot, kéri a szavazast.

SZCSTB 364/2012. (VII1.28.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg nem fogadta el azt a javaslatot, hogy
megtargyaldsra és elfogaddsra javasolja a képviselO-testiilet részére ,,a Bp. XV. ZsOkavar
utcai akcidteriilet III. iitemének megvaldsitisdhoz a KMOP-5.1.1/B-12 kédszdmon kiirdsra
keriilt palydzathoz sziikséges tervek koltségének biztositasarol” sz6lo eldterjesztésben
foglaltakat.

Felelos: polgdrmester

Hataridd: 2012. augusztus 29.

(Szavazati ardny: 0 igen szavazat, 1 ellenszavazat, 4 tart6zkod4s)

2. Eléterjesztés Budapest Févaros XV. keriilet Rakospalota, Pestdjhely, Ujpalota
Onkorményzat 2012. évi koltségvetésének VII. médositasarol (Ikt.sz: 117-
284/a/2012.sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
El6adé: Aradi Gizella irodavezet6

Donga Arpadné: Az eléterjesztének adja meg a sz6t.

Boroczfy Ferenc: Az eldterjesztés modositott valtozata is ki lett osztva.
Az eldzo6 véltozathoz képest az Uj elem a Zsokavar III. iitemhez sziikséges épitési engedélyes
tervek fedezetét tartalmazza. Hatdrozat szammal megjelolve hivatkozik négy elemre,
amelyekrdl a 8-i iilésen dontottek. A Zsokavar utcai projekttel kapcsolatos netté 8,5 millié
forint, a Széchenyi tér 4/b. megvasarlasiahoz sziikséges AFA Osszege, a Ball6 Mityds
utépitésre szdnt Osszeg és a Kozrendvédelmi Kozalapitvdny tdmogatdsdra szant Osszeg. A
koltségvetés foosszege 15 millié forint feletti 6sszeggel csokken, igy 20 268 184 000 forint
lesz.

Donga Arpadné: Kérdések kovetkeznek.

Szilvagyi Laszlé: Sajndlja, hogy polgarmester Ur mar nem jar a
bizottsagi iilésekre. A polgarmesteri keret eldirdnyzata a kovetkez0 tdimogatasokkal csokken:
Sportiskola SE 100 000 forint. Uj sportiskolat épitenek vagy a tornatermet tatarozzék? Eddig
»ellenség” volt a Sportiskola SE, minden pénzt elvettek tdlilk. A Csokonai Miivelodési
Kozpont tamogatasara is 100 000 forint van eldirdnyozva. A Csokonai Miivelodési Kozpontot
épitik vagy csak ugy adjak? Mi ez a véltozas, amikor eddig mindent el akartak toliik venni?
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Donga Arpadné: A VIL. szami médositds elsd valtozatiban az 0sszeg
1 128 202 forint, a mdédositdsban mar 2 217 000 forint szerepel. Mi okozta a csokkenést?

Dirdai Arpadné: A képzémiivészeti alkotdsok talpazatdra 385 000
forint és a képzémiivészeti alkotdsokra 690 000 forint van elkiilonitve. Ez mit takar?

Donga Arpadné: Tobb kérdés nincs, az eléterjesztének adja meg a szot
védlaszaddsra.

Boroczfy Ferenc: A képzOmiivészeti alkotdsok esetében pontosan nem
tudja megmondani, hogy mely miivekrdl van szd, de utdna néz. A Sportiskola SE esetében
mikodési tdmogatdsrol van sz6. A fejlesztési alap 1j eldirdnyzatardl lehet sz6. A kiilonbség
22 860 000 forint, melyet az 1/b pont tartalmaz. A fejlesztési alapban azok az Osszegek
szerepelnek, amelyek az eredeti koltségvetésbe tételesen a 2,5 millidrdos kotvény
kibocsatasbol nem keriiltek be. 2011-ben 2,5 millidrd forintos kotvényt bocsétottak ki. Ev
elején Osszedllitottdk az eredeti koltségvetést. A képviseld-testillet meghatdrozta, hogy
hozzavetdleg 300 millié forintot lehet konkrét célokra felhaszndlni. A fejlesztési alap a
konkrét célokra meghatédrozott 6sszeg levondsa utdn megmaradt 0sszeg lesz.

Donga Arpadné: A kotvénybSl mér tobb mint 400 millié forint
hidnyzik. Kéri a tovabbi hozzaszdlasokat.

Boroczfy Ferenc: A 2,5 milliard forintbdl le kell vonni a betervezett
285 millié forintot, a mifiives pélya létesitésére betervezett onrészt, 72 millié forintot.
17 145 000 forint van betervezve a tervekre. Az 1/b pontban még 22 860 000 forint van
betervezve, igy Osszeadva a felsoroltakat, kijon a feltiintetett 6sszeg. A féléves beszamoldban,
amit szeptemberben terjesztenek a képviselO-testiilet elé, és a koltségvetési koncepcidban,
amit novemberben terjesztenek a képviselO-testiillet elé, azon belil az I-IX. havi
végrehajtasban, szerepelni fog a kotvény felhaszndldsa is. Részletesen be fogjdk mutatni a
jelenlegi helyzetet és azt is, hogy mire lehet szdmitani.

Donga Arpadné: Idén mar elkosltottek 400 millié forintot, holott nem
ennyi volt betervezve. Nem akaddlyozza a fejlodést, de nem biztos, hogy mindig csak egy
teriiletre kell koncentralni. Lehet, hogy nem ért hozz4, de szeretné pontosan tudni, hogy mire
fog szavazni.

Boroczfy Ferenc: A miifiives palya 72 millié forintba keriilt, de még
sziikség van a kordbbi iilésen elfogadott, és a mai iilésen remélhetdleg elfogadasra keriild
tervek koltségeinek a betervezésére is. A pénzt ,nem dobjdk ki az ablakon”, ugyanis a
befektetett kozel 30 millié forint befektetésével, amit visszakapnak, 1,8 millidrd forinthoz jut
a keriilet, ami tobb mint a Zsokavar I. és II. iitem egyiitt.

Donga Arpédné: A projektben nem szerepld tételeket visszakapja a
keriilet?

Boroczfy Ferenc: A projektben nem szerepld tételeket nem kapja
vissza a keriilet.

Szilvagyi Laszlé: A kerilletnek van egy karizmatikus vezetdje, aki
elmondta, hogy ,.itt egy dllam van”. Ez nem talalt pénz, attdl fiiggetleniil, hogy az dllam majd
megfinanszirozza az énkorményzatnak, ez kozpénz. Lehet, hogy van 20 millié forint + Afa,
amit lehet, hogy el lehet kolteni jobban is, de ez nem olyan pénz, amit beraknak egy
megdrzobe és ha kell, eloveszik a terveket.
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Dérdai Arpadné: Nem lett volna ekkora vita, ha az el8terjesztésbe bele
irtak volna, hogy a kotvénybdl hasznaljak fel a 20 millié forintot. Nem latjdk tisztan, hogy a
kibocsatott 2,5 milliard forintb6l mennyit haszndltak fel, mert azok a koltségvetés
modositdsaiba bekeriiltek. Laikusként nem latja viligosan, hogy mikor melyik hitelbdl vagy
kotvénybdl mit haszndltak fel. Az el6zd ciklusban miikoddé képviselO-testiilet dltal felvett
hitelbdl is maradt még fel nem hasznélt pénz.

Boroczfy Ferenc: A korabbi véltozatban szerepel, hogy a projektet a
fejlesztési alapbdl finanszirozzak, a kotvény a forras.

Donga Arpadné: Arra sem kaptak pontos vélaszt, hogy a 20 milli6
forint késObb tobb lesz-e vagy sem.

Olah Béla: Ez a pdlyazattdl fiigg, a meghatdrozott projekt elemek
kidolgozasdval, annak miszaki tartalma fog konkrét adatokat adni. Azt nem tudja garantélni,
hogy a 20 milli6 forint elég lesz, mert a ZsOkavar utcai rendeld esetében sem szamitott ra
senki se, hogy azbeszt mentesiteni kell. A kivitelez€s sordn tobb olyan tényez0 is felmeriilhet,
amire nem szamitanak.

Sipos Gabor: A Spirdlhdz esetében is el6fordulhat az azbeszt
mentesités a RUP-15 Kft. eddigi tapasztalatai alapjan. Van mar egy olyan miiszaki tapasztalat,
amivel a problémanak a megoldésat elére tudjdk kalkuldlni. Jelenleg koltségbecslések allnak
rendelkezésre, de a Spirdlhaz esetében azért kell részletes tervet késziteni, hogy ne legyen az
onkorményzatnak tobb koltsége a tervezettnél. A Zsoékavar 1. és II. iitemeknél, a hdszigetelés
esetében mar vannak tapasztalatok. A Spirdlhdz esetében a kivitelezés sordn barmilyen
helyzet eléfordulhat, de a munkatapasztalat, a tervezdi- €s kivitelez6i tapasztalatok alapjan jo
eséllyel be lehet allitani a sziikséges koltségeket, de erre nem tud garanciat adni.

Donga Arpadné: Tobb hozzdszolas nincs, ismerteti a hatdrozati
javaslatot, kéri a szavazast.

SZCSTB 365/2012. (VII1.28.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg nem fogadta el azt a javaslatot, hogy
megtargyaldsra és elfogaddsra javasolja a képviseld-testiilet részére a ,,Budapest Fovaros XV.
keriilet Rakospalota, Pestijhely, Ujpalota Onkorményzat 2012. évi koltségvetésének VIL.
modositasarol” szo616 eldterjesztésben foglaltakat.

Felel6s: polgarmester

Hatéridd: 2012. augusztus 29.

(Szavazati ardny: 0 igen szavazat, O ellenszavazat, 5 tart6zkodas)

3. Eloterjesztés a Gazdasagi, Miikodtetési Kozpont Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatanak médositasarol (Ikt.sz: 117-286/2012. sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
El6adé: Dr. Sarosi Magdolna mb. kabinetvezetd

Donga Arpadné: Az eléterjesztének adja meg a sz6t.
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Dr. Sarosi Magdolna: A képvisel6-testiilet 2011-ben hozta 1étre a
Gazdasagi Miikodtetési Kozpontot, majd jovahagyta a Szervezeti és Miikodési Szabalyzatat
is. Ezt kovetden a képviselo-testiilet bedllitotta a GMK személyi és dologi fejlesztésének az
itemezését, ezért az év folyamén tobb alkalommal targyalta a GMK Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatanak a médositdsat. A jelenlegi helyzet alapjén a szervezet a teljes létszammal 4ll
fenn, ami azt indokolja, hogy a kordbban elfogadott Szervezeti és Miikodési Szabalyzatot nem
célszerli médositani, tjat kell alkotni. A médositds nehezen kezelhetdové tenné a szabdlyzatot.
Kéri az el6terjesztés timogatasat.

Donga Arpadné: Kérdések, hozzaszélasok kivetkeznek.

Bathory Erzsi: A tegnapi napon nagy riadalmat keltett az a hir, hogy a
GMK a civil szervezetek Osszejoveteleihez a kozosségi hazakban 1€vo termek biztositdsaért
bérleti dijat szed. Igaz ez?

Szilvagyi Laszlé: A GMK honlapjan regisztralni kell, de milyen céllal
kell regisztrdlni? A kozérdekli adatok kozé felkeriilhet-e a GMK Szervezeti és Miukodési
Szabdlyzata? A miikodéssel, a palyazatokkal kapcsolatban lehet-e informécidkat l4tni a
honlapon?

Dr. Kovacs Imre: A GMK honlapjdhoz az intézményeknek hozzaférést
adtak, és kikiildtek egy korlevelet is, amelyben jelezték, hogy a szabdlyzatukat igyekeznek az
intézmények szabdlyzataival 6sszhangba hozni. Az altaluk elérheté adatbazisba keriiltek a
GMK szabdlyzatai, illetve azok az Urlapok, amelyekkel a kiilonb6zd bériigyeket tudjak
intézni. A késobbi cél az, hogy ha ko6zos munkardl, vagy projektrél van sz6, azt a honlapon
megjelentetik, és az intézmények hozzaférhetnek. Nem csak az intézményvezetok férhetnek
hozza az adatokhoz, hanem azok a munkatirsak is, akiknek a munkdjukhoz ezekre az
adatokra van sziikségiik. A honlapon mar megtaldlhatéak az alapité okirat, iigyrendek és
kiilonbozd szabdlyzatok, de az SZMSZ még nincs koztiik, hiszen még nem fogadta el a
képviseld-testiilet. Ha a képviselO-testiilet elfogadta a GMK Szervezeti és Miukodtetési
Szabdlyzatat, a honlapra felkeriil. A honlapot megujitottdk, amelyen mar kordbban is voltak
kozérdekii adatok, mint példaul a koltségvetés. Ezeket az adatokat levették a honlaprol, de
ismét vissza fogjak tolteni.

Bene Attila: A jovoben mindenféle helyiségbéreltetés esetén az
intézménynek szerzddést kell kotnie a leendd bérldvel, amelyet a GMK ellenjegyez. Nem a
GMK hatarozza meg, hogy az intézmények kivel 1épjenek bérleti viszonyba, a szerzédést csak
abbdl a szempontbdl vizsgdljak, hogy a jogi szempontoknak megfelelnek-e, a tevékenység
esetleg az intézmény tevékenységi korét akaddlyozza-e, de ebben az esetben sem tilthatnak,
csak jelezhetik az aggélyaikat. Minden egyes szerz0déskotés esetén az adott helységbérlethez
viszonyitva meg kell adni a tényleges onkoltséget. Az, hogy a bérleti dij mennyi, bizonyos
értelemben az intézmény €s a bérlo kozott alakul ki, de van egy éles vélasztovonal, az
onkoltség mértéke. Minden egyes bérlet, ami az Onkoltség mértéke ald kottetik, akar az
ingyenes jelenlét is, az Onkormdnyzati gazdalkoddsban veszteséget jelent, hiszen csak az
onkoltségen feliili bérleti dij fedezi a miikodtetés koltségeit. A GMK-nak nincs ahhoz joga,
hogy hozz4djaruljon olyan bérleti szerzodéshez, ami az Onkoltséget nem fedezi. Ebben az
esetben jelzik, hogy onkoltség alatti bérletrdl van sz6, amelyrdl az illetékes bizottsdg vagy a
képviseld-testiilet donthet. Természetesen lehet olyan eset, amikor valamely tevékenység
kedvezményezett lesz, amit tudomdsul vesznek, de a figyelmet fel kell hivni az
elmondottakra.

Bathory Erzsi: Ijeszt6 a helyzet. A keriiletben tobb mint szdz civil
szervezet van. Minden Keriiletrészben van egy kozosségi hdz, de hova menjen a civil
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szervezet, ha iilésezni akar? Ha a tovabbiakban lesz bérleti dij, mibdl fogjak fedezni a civil
szervezetek?

Bene Attila: A civil szervezetek tovdbbra is menjenek az
intézményekbe, tovibbra is lehetdségiik lesz a rendezvényeik megtartdsdra, akar ingyen is.
Nagyon fontos teriiletrdl van sz6, de a GMK gazdalkodédsa szempontjai mellett ez egy kicsit
periféridlis. Erdekes kérdés az, hogy egy adott iskoldban miért olyan magas az
energiafelhasznélds koltsége és miért keriil olyan sokba egy adag étel. A kapcsolat a
kovetkezd. Van két iskola, ahol van egy f6zékonyha is, és ahol nem tudjadk megmondani,
hogy az energiafelhasznalds mekkora hanyada forditodik az ételkészitésre. Az 6nkormanyzat
ezen kiviil még tobb ezer adag ételt vasarol, amirdl nem tudjak megmondani, hogy ez dragabb
vagy olcsébb, mint amit a sajat konyhan eldéllitott étel. Csak azt tudjdk meghatdrozni, hogy a
sziilok mennyi téritési dijat fizetnek és mekkora az a hdnyad, amivel az 6nkorményzat az
allami normativat kiegésziti. Nem arr6l van szo, hogy a civil szervezeteket akarjak korlatozni,
a fenntarté igényeit szolgdljak ki, konkrét adatokat szolgéltatnak a korrekt dontés
meghozatala érdekében. Nem kivdnjdk a civil szervezetek életét, a gazdasdgossagos
mukodtetéshez igyekeznek segitséget adni a fenntartonak.

Szilvagyi Laszlé: Kéri, hogy a GMK képviseletében jelenlévok értsék
meg, hogy mindig kérdezni fognak, ugyanis a GMK-t azért hoztak létre, hogy ne legyen
feligyeletiik. J6 konstrukcié az, hogy egy gazdasagi tarsasdgot hoztak 1étre, és innentdl méar
csak kérdezhetnek, de ezt meg is fogjak tenni.

Dr. Kovacs Imre: A honlapon a koddal val6 hozzaférés az
intézmények esetében csak azokra az adatokra vonatkozik, amelyek az adott int€ézmény és a
GMK kozétti kapcesolatrdl szol. A bérleti dijjal kapcsolatban az érdekek elkiiloniilnek. Az
intézmények tobbsége abban ldtja a problémat, hogy barmely szervezet ingyenesen haszndlja
a helyiségét és ez megjelenik a koltségvetésiikben. Ez egy burkolt timogatds. A vagyonnal
valé gazdalkoddsnak egy része az, hogy nem lehetne ugy helyiséget bérbe adni, hogy az
onkoltség nem jelenik meg a bérleti dijban. A GMK egységes bérleti szerzodéseket szeretne
kialakitani, a bérleti szerzddésben foglalt feltételeknek a megdllapitisa az
intézményvezetOknek a feladata. A szerz6dést ellenjegyzi a GMK. Ha 06nkoltségi aron
torténik a terembérlés, nincs probléma és a GMK torvényesen ellen jegyzi. Ha ingyenesen
kivanjak hasznélni a termet, akkor az illetékes bizottsdgnak vagy a képviselo-testiiletnek errdl
dontenie kell.

Bathory Erzsi: Az elmondottakat elfogadja, de a civil szervezeteknek
nincs pénziik, ezért csak a kozosségi hdzakban tarthatjdk meg a rendezvényeiket. Ennek a
lehetséges kovetkezménye az lehet, hogy a civil szervezetek felldizadnak.

Donga Arpadné: Nevetségesnek tartja, hogy most Gj SZMSZ-t kell
elfogadni, annak ellenére, hogy a kordbbit mar médjusban megszavazta a képviselo-testiilet. A
tervek készen voltak, és most két honap milva Gj SZMSZ-t kell elfogadni. Mikorra fogjak
tudni megoldani azt, hogy a sziilok dtutaldssal tudjanak fizetni? Minden alkalommal kérni
fogja, hogy ne nehezitsék meg a sziilok helyzetét, ami 20 évig miikkodott, most is miikodjon.
Azt mondtdk, hogy modernebb és jobb lesz a GMK-val, ennek ellenére ez visszalépés. A
3.2.3. pontban taldlhat6 az, hogy a gazdasagi igazgaté felelossége ,,a munkatarsak folyamatos
tovabbképzéséért és az egyes munkakorokre eloirt képesitések meglétének ellenOrzéséért,

megszerzésiik biztositasaért”. A GMK-ba szuper jol kvalifikélt szakembereket vettek fel,
kiemelt bérezéssel, de akkor miért sziikséges a tovabbi képzés?
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Dirdai Arpadné: Tudomésa van olyan munkatdrsrél, akit kevesebb
fizetéssel vettek fel a GMK-ba. Mi ennek az oka?

Dr. Kovacs Imre: A GMK Szervezeti és Miikodési Szabalyzatdban a
fejlodés koszon vissza. Méjusban fogadtdk el az SZMSZ-t, akkor egyediil végezte a
feladatokat, a gazdasdgi igazgatd a viziigyi gazdalkodasi feladatokat latta el. Idékozben a
terveknek megfelelden kialakitottdk a szervezési és miiszaki teriiletet, igy a feladatokat djra
osztottdk. Igyekeztek egyszeriibb SZMSZ-t késziteni a kordbbihoz képest, ugyanis kordbban
nem voltak jol elhatdrolt teriiletek, amelyekre iigyrendet lehetett volna késziteni. Az uj
jogszabalyok szerint szervezeti egységenként kell iigyrendet alkotni, és amit az iigyrendben
szabdlyoznak, kivették az SZMSZ-bol. A mdjus 6ta eltelt idoben a GMK humaénpolitikai
feladatait magahoz vonta, a belsé ellendrzés mar hozz4 tartozott. A kozbeszerzési teriilet volt
az, ami még Uj feladatokat adott a szervezetnek. Olyan jellegi médositasok és kiegészitések
keriiltek be az SZMSZ-be, amelyeket pontonként nehéz lett volna kovetni, ezért készitettek
egy Ujat. Az atutaldssal kapcsolatban a gazdasigi igazgaté intézményvezetOi értekezletet
tartott, ahol elmondta, hogy a GMK részérdl az utaldsnak nincs akadédlya. Viszont olyan
eldirdsokat kell betartani, amelyeket az intézmények nem tudnak megfeleloen megoldani. Az
atutalashoz napokkal kordbban kellene kinyomtatni a szamlat, el kell juttatni igazolhat6
modon az érintetthez, és amikor az utalt pénzrdl visszajon az igazolds, akkor lehet
megrendelni az ételt. A megrendelés €s a befizetés olyan mdédon kiiloniil el egymadstol, amit
nem lehet kovetni. Ha kérik, a gazdasidgi igazgaté pontosan leirja az értekezleten
elhangzottakat. A tovabbképzésekkel kapcsolatban, egy szervezetben sziikség van a szakmai
fejlodésre, illetve vannak kotelezd jellegli tovdbbképzések a konyvvizsgaloknak, a belso
ellendroknek, a vezetoknek, amelyeken részt kell venni. Olyan eldirdsokra van sziikség, amit
az intézmények nem tudnak biztositani. Nem tudja konkrétan, hogy kinek csokkent a
munkabére. Valdsziniileg azért lett kevesebb valakinek a fizetése, mert a kordbbi
munkahelyén nem j6l volt besorolva. Adédhat abbdl is, hogy a bérek el voltak téritve, de ha
konkrét neveket kap, akkor pontosan ki tudjék vizsgélni.

Dérdai Arpadné: Tudomdsa szerint a bérek csokkentéséhez kiilonbozd
szankcidknak kell megfelelni. A mai vildgban fura, hogy valakinek egy dtszervezés soran, egy
masik teriiletre atkeriilve, csokken a fizetése. Ezek az emberek atszervezéssel keriiltek at,
ezért 4dtmeneti megoldast kellene taldlni arra, hogy valahogy kompenzdljak ezeknek a
dolgozoknak a bércsokkenését.

Szilvagyi Laszlo: Rosszul emlékszik rd, Soha Péter gazdasagi igazgato
ur azt mondta, hogy napokon belil meg lesz oldva, hogy utalni lehessen? Javasolja
hatdrozatba foglalni, hogy a GMK tdjékoztassa a bizottsdgot arrél, hogy a kozoktatdsi
intézményekben a sziilok miért nem tudjék az étkezési dijat atutaldssal fizetni.

Dr. Kovacs Imre: A tdjékoztatot legkésébb a jovo hét folyaman
elkészitik.

Donga Arpadné: Nem érti, milyen kifogds lehet arra, hogy az dtutaldst
nem lehet megoldani. Ez a mai vildgban visszalépés.

Dr. Kovacs Imre: A gazdasagi igazgaté irasban fogja tdjékoztatni a
bizottsagot, hogy miért nem lehet a sziiloknek az étkezési dijakat atutaldssal fizetni. Szeretné
konkrétan tudni, kik azok a személyek, akiknek a bériiket lecsokkentették. Egy korabbi
bizottsagi €s képviselo-testiileti iilésen vita folyt arrdl, hogy miért és hogy kell a GMK
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betervezett béreit 80 %-ra lecsokkenteni. Ennek az volt az oka, hogy a GMK létrehozasakor
és a dolgozok atvételekor a bérekhez nem nyultak.

Kialakult egy bérszint, ami {iitkézik azzal, ha olyan eltéritésekkel taldlkoznak, amelyek
messzemenden meghaladjdk azokat a béreket, mint amiket a GMK fizetni tud. Lehet sz6
hatarozott idejii munkaltatéi dontésen alapul6 illetményi részrdl is, de csak konkrét esetekrol
tud pontos felvildgositdst adni.

Donga Arpadné: Az eltéritett munkabérek az Gjonnan felvett
munkaerdkre vonatkoztak, és arr6l nem volt sz6, hogy az atvett embereknek lecsokkentik a
bériiket. Az djonnan felvett alkalmazottaknak volt nagy mértékben eltéritve a bériik. Tobb
kérdés, hozzaszolas nincs, ismerteti a hatdrozati javaslatokat, kéri a szavazast.

SZCSTB 366/2012. (VIIL.28.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csalddvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg ugy dont, hogy a kozoktatdsi
intézményekben az étkezési dijak banki utaldssal torténd befizetésének akadélyairdl szl
tdjékoztatot a 2012. szeptember 18-1 ilésén napirendre tiizi.

Felelés: Donga Arpadné elnok

Hatéridd: 2012. szeptember 18.

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

SZCSTB 367/2012. (VII1.28.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csalddvédelmi és Tulajdonosi Bizottsig megtargyalasra és elfogadasra
javasolja a képviselo-testiilet részére ,,a Gazdasagi, Mikodtetési Kozpont Szervezeti és
Miikodési Szabédlyzatdnak mddositasarol” szol6 eldterjesztésben foglaltakat.

Felelos: polgdrmester

Hataridd: 2012. augusztus 29.

(Szavazati ardny: 4 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 1 tart6zkod4s)

4. Elbterjesztés a Budapest Févaros XV. Kkeriileti Onkormanyzat Szocialis,
Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsag 2012. II. félévi munkaterv-tervezetérol
(SZCSTB ikt.sz: 121-200/2012. sz. anyag)

Eléterjeszt6, eléadé: Donga Arpadné elnok

Donga Arpadné: A bizottsdg munkaterve a képvisel6-testiilet IL. félévi
munkaterve alapjan késziilt el. Javasolja, hogy az Aatutaldssal kapcsolatban késziild
tdjékoztatot a bizottsdg a munkatervbe épitse be a szeptember 18-i iilésre. Kéri a kérdéseket,
hozzészolasokat.

Szab6 Anna: A november 18-i iilés id6pontja vasarnapra esik, az iilés
helyes id6pontja november 20-a lesz.

Donga Arpadné: Javasolja, hogy a bizottsdg kordbban hozott
hatdrozatait, melyben végrehajtandé feladatok szerepelnek, épitsék be a munkatervbe. Az
SZCSTB 311/2012. (VIL.10.) és a 314/2012. (VIL.10.) szamud hatdrozataban foglaltakat az
oktéberi bizottsagi iilés napirendi pontjai kozé vegyék fel. Tobb kérdés, hozzdszo6lds nincs,
ismerteti a hatdrozati javaslatot, kéri a szavazast.
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SZCSTB 368/2012. (VII1.28.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csalddvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg az SZCSTB 1/PK/121-200/2012. sz.
eldterjesztés alapjan ugy dont, hogy az elhangzott médositdsokkal egyiitt elfogadja a bizottsag
2012. II. félévi munkatervét.

Felelés: Donga Arpadné elnok

Hatéridd: 2012. augusztus 28-t6l folyamatos

(Jogszabdlyi hivatkozds: 28/2012. (VIL.2.) 6nkorményzati rendelet 69. § (1) és (2) bekezdései)
(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

Donga Arpadné: A nyilvanos iilést bezdrja, a bizottsdg 5 perc sziinet
utdn z4rt iilés keretében folytatja a munkat.

K.m.f.

Donga Arpadné
elnok

A jegyzokonyvet készitette: Gulydsné Végh Katalin
bizottsagi titkar



