Budapest Févéros XV. keriilet Rakospalota,
Pestijhely, Ujpalota Onkormédnyzat Képviseld-testiiletének
Szocialis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsaga

Ulés szama: 120-7/2012.

JEGYZOKONYYV

késziilt a bizottsag 2012. aprilis 23-i
nyilvanos iilésérol

Helye: Polgarmesteri Hivatal Bp., XV., Bocskai 1t 1-3.
C. épiilet diszterem

Jelen van: 4 f6 (Donga Arpadné, Bathory Erzsi, Szabé Anna, Szilvagyi Lész16)

Meghivottként jelen van: Dr. Paor Emdke a Jegyzoi Titkarsag vezetdje
Koviacsné Markus Eva a Szocidlis és Egészségiigyi Iroda vezetdje
Dr. Sarosi Magdolna mb. kabinetvezetd
Boroczty Ferenc a Pénziigyi Iroda csoportvezetdje
Zsiska Zoltanné a Palota Holding Zrt. Ingatlankezelési
Osztalyanak a vezetdje
Graczer Irma az ESZI vezetdje
Zsuppéan Laszloné az Egyesitett Bolcsddék vezetdje
Dr. Odor J6zsef a RATE képviseletében

Donga Arpadné: Udvozli a megjelent tisztségviselSket, bizottsagi
tagokat és a meghivott eldadokat. Megallapitja, hogy a Szocidlis, Csalddvédelmi és
Tulajdonosi Bizottsdg 4 f& bizottsdgi tag jelenlétével hatdrozatképes. Az iilést 822 érakor
megnyitja. Ismerteti a napirendi pontokat. Javasolja, hogy a bizottsdg a zart iilés utolsé
napirendi pontjaként tlizze napirendre a 121-67-68-69-70-71-72-73-74/2012. szdmon
kiosztott, siirgdsséggel beterjesztett eldterjesztéseket. Kéri a napirenddel kapcsolatos
kérdéseket, hozzaszdlasokat. Megallapitja, hogy a napirendi javaslathoz kérdés, hozzaszolas
nem érkezett, ismerteti a hatdrozati javaslatot, kéri a szavazast.

SZCSTB 107/2012. (IV.23.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsag ugy dont, hogy elfogadja az
eldterjesztett napirendi pontokat €s azok targyaldsi sorrend;jét.
(Szavazati ardny: 4 igen szavazat, egyhangu)

Elfogadott napirend:

1. Eloéterjesztés a Képviselo-testiillet 2012. I. félévi munkatervének moédositasara
(Ikt.sz: 117-121/2012. sz. anyag)
Eloéterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester
El6adé: Dr. Sarosi Magdolna mb. kabinetvezet6



2. Eloterjesztés a képviselo-testiilet és szervei szervezeti és miikodési szabalyzatardl
szolo 14/2011. (IIL.31.) onkormanyzati rendelet modositasarél (Ikt.sz. 117-
122/2012. sz. anyag) »R”
Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
El6adé: Dr. Paor Emoéke irodavezet6

3. Eléterjesztés a Budapest Févaros XV. keriilet Rakospalota, Pestdjhely, Ujpalota
Onkorményzat 2012. évi koltségvetésének III. médositasarol  (Ikt.sz: 117-
127/2012. sz. anyag) »R”
Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
El6adé: Aradi Gizella irodavezet6

4. Elbterjesztés a Budapest Févaros XV. Keriileti Onkormanyzat 2011. évi
koltségvetésérol szolo 10/2011. (IL.25.) ok. sz. rendeletének végrehajtasarol (Ikt.sz:
117-128 és 117-128/a//2012. sz. anyag) »R”’
Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
El6adé: Aradi Gizella irodavezet6

5. Eloterjesztés a szocidlis szolgaltatasokrol sz6l6 oOnkormanyzati rendelet
modositasara (Ikt.sz: 117-109/2012. sz. anyag) »R”
Eléterjeszto: Laszl6 Tamas polgarmester
Eléadé: Kovacsné Markus Eva irodavezeté

6. Eloterjesztés a személyes gondoskodast nyujto alapellatasba tartozé gyermekek
napkozbeni ellatasa keretében biztositott étkezésérol és az intézményi téritési
dijrol sz6lé onkormanyzati rendelet modositasaira (Ikt.sz: 117-110/2012. sz.
anyag) »R”
Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
Eléadé: Kovacsné Markus Eva irodavezetd

7. Eloterjesztés a személyes gondoskodast nydjté gyermekjoléti alapellatasokrol
sz6l6 onkormanyzati rendelet modositasara (Ikt.sz: 117-111/2012. sz. anyag) ,,R”
Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester
Eléadé: Kovacsné Markus Eva irodavezet

8. Eléterjesztés alapit6 okiratok modositasarol (Ikt.sz: 117-126/2012. sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester
El6adé6: Helmajer Laszloné irodavezet6

9. Egyebek

Zdrt iilésen tdrgyalandé az Otv. 12. § (4) bek. a) pontja alapjdn:

10. Eloterjesztés lakasfenntartasi timogatas folydsitasat megsziinteté hatarozat elleni
fellebbezésrol (Ikt.sz: 117-129/2012. sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester
Eladé: Kovacsné Markus Eva irodavezeté

11. Eléterjesztés atmeneti segély iranti méltanyossagi kérelmekrol (SZCSTB ikt. sz.:
121-51/2012. sz. anyag) )
El6adé: Kovacsné Markus Eva irodavezeté



12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

Eléterjesztés koztemetés koltségének megfizetése aloli mentesitésrol (SZCSTB ikt.
sz.: 121-52/2012. sz. anyag)
El6adé: Kovacsné Markus Eva irodavezeté

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas bérbeadasardl (SZCSTB ikt. sz.:
121-53/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

Eloadé: Németh Tibor irodavezeto

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdona lakassal kapcsolatos bérleti jogviszony
rendezésérol (SZCSTB ikt. sz.: 121-54/2012. sz. anyag)

Eloéterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezet6

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakassal kapcsolatos bérleti jogviszony
rendezésérol (SZCSTB ikt. sz.: 121-55/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

Elé6adé6: Németh Tibor irodavezeto

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdona lakassal kapcsolatos bérleti jogviszony
rendezésérol (SZCSTB ikt. sz.: 121-56/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezet6

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdont lakassal kapcsolatos bérleti jogviszony
helyreallitasarél (SZCSTB ikt. sz.: 121-57/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

Elé6adé6: Németh Tibor irodavezeto

Eloterjesztés a Szocialis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsag 91/2012.
(IIL.21.) szamu hatarozatanak visszavonasarol, valamint onkormanyzati
tulajdonu lakas bérbeadasarol (SZCSTB ikt. sz.: 121-58/2012. sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

Elé6adé6: Németh Tibor irodavezeto

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas bérbeadasarél (SZCSTB ikt. sz.
121-59/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezet6

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas ismételt bérbeadasarél (SZCSTB
ikt. sz.: 121-60/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

Eloadé: Németh Tibor irodavezeto

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas ismételt bérbeadasarol (SZCSTB
ikt. sz.: 121-61/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezet6



22,

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdona lakassal kapcsolatos bérleti jogviszony
rendezésérol (SZCSTB ikt. sz.: 121-62/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezet6

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakassal kapcsolatos bérleti jogviszony
rendezésérol (SZCSTB ikt. sz.: 121-63/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

Elé6ad6: Németh Tibor irodavezeto

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakassal kapcsolatos bérleti jogviszony
meghosszabbitasardl (SZCSTB ikt. sz.: 121-64/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezet6

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas ismételt bérbeadasarél (SZCSTB
ikt. sz.: 121-65/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

Eloadé: Németh Tibor irodavezeto

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas bérbeadasardél (SZCSTB ikt. sz.:
121-66/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezet6

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas bérbeadasardl (SZCSTB ikt. sz.:
121-67/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

Eloadé: Németh Tibor irodavezeto

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas ismételt bérbeadasarol (SZCSTB
ikt. sz.: 121-68/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszl6 Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezeto

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas ismételt bérbeadasarél (SZCSTB
ikt. sz.: 121-69/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

Eloadé: Németh Tibor irodavezeto

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas ismételt bérbeadasanak
elutasitasarol (SZCSTB ikt. sz.: 121-70/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezet6

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdonti lakassal kapcsolatos bérleti jogviszony
rendezésérol (SZCSTB ikt. sz.: 121-71/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezeto



32. Eloterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakassal kapcsolatos bérleti jogviszony
rendezésérol (SZCSTB ikt. sz.: 121-72/2012. sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester
El6adé6: Németh Tibor irodavezet6

33. Eléterjesztés onkormanyzati tulajdona lakassal kapcsolatos bérleti jogviszony
rendezésének az elutasitasarol (SZCSTB ikt. sz.: 121-73/2012. sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
Elé6ad6: Németh Tibor irodavezeto

34. Eloterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas piaci bérleti dijanak koltségelviire
val6 mérséklésérol (SZCSTB ikt. sz.: 121-74/2012. sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester
El6adé6: Németh Tibor irodavezet6

skkeskokosksk

1. Eloterjesztés a Képviselo-testiillet 2012. I. félévi munkatervének modositasara
(Ikt.sz: 117-121/2012. sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
Eléadé: Dr. Sarosi Magdolna mb. kabinetvezeto

Donga Arpadné: Megadja a szot az eldterjesztének szébeli
kiegészitésre.

Dr. Sarosi Magdolna: Sziikség volt a napirendnek a beterjesztésére,
ugyanis mindenki ldthatta, a képviselO-testiileti iilésen egyre tobb napirendi pontot kell
targyalni. Az eldterjesztéseket célszerii lenne az elfogadott 1. félévi munkatervhez képest tobb
képviselo-testiileti iilésen targyalni, ezért a munkatervet moddositani kell, igy az
eldterjesztések tanulmanyozasara tobb i1d0 jut.

Donga Arpadné: Kérdések, hozzaszélasok kivetkeznek.

Szilvagyi Laszlé: Felmeriilt esetleg az, hogy az el6terjesztéseket mas
struktdraban targyaljak? A IV. és XIV. keriiletekben részt vett a képviselO-testiileti iiléseken,
ahol 30-40 napirendi pontot 2-3 dra alatt targyaltdk meg. Sziikséges lenne az eldterjesztéseket
szabdlyos iitemben kiosztani és a bizottsagi iiléseken egyeztetni. Az emlitett tények
felmeriiltek esetleg az anyag el0készitése sordn?

Dr. Sarosi Magdolna: Ez a tényez0 is felmeriilt az elokészités soran €s
bizik benne, hogy a jovoben az anyagok iitemezettebben lesznek kiosztva. Elméletileg az is
felmeriilt, hogy a képviselO-testiileti iilések mdas idépontban legyenek megtartva, de erre
vonatkozdan még nincsenek konkrét informaciok.

Donga Arpadné: Dr. Odor Jézsef hozzd kivén sz6lni a napirendhez,
kéri a bizottsag szavazatit.

A Szocidlis, Csaldadvédelmi és Tulajdonosi Bizottsag gy dont, hogy 2 percben szot ad Dr.
Odor Jozsefnek, a RATE képviselojének.
(Szavazati ardny: 4 igen szavazat, egyhangii)



Dr. Odor Jozsef: A majus 30-i iilés tervezetben a 12. napirendi pont ,,a
Pestujhelyi térre tervezett ,,helytorténeti fasor és sétany” tervezett tartalméarol, az ide tervezett
személyek jovahagydsardl” szolo eldterjesztés. Milyen személyek jovahagyasardl van sz6? A
lakasok-, bérlemények bérbeaddsaval kapcsolatban kordbban egyeztettek. Miért nem szerepel
az eldterjesztések kozott a tervezet? A kilakoltatdsok ellen, a keriiletben €s orszagos szinten
is, mozgalom alakult ki, ezért javasolja, hogy a juniusi {iilésre tlizzék napirendre az
onkorményzati tulajdont lakdsokra felhalmozott hatralékoknak, a kilakoltatdsoknak és az iires
lakdsok sorsanak a kérdését. Tapasztalata szerint ezek rendkiviil népszerti témék.

Dr. Sarosi Magdolna: A tervezett személyek a megsziiletett
kisgyermekekre vonatkozhatnak.

Donga Arpadné: Polgirmester ur kérte, hogy a bérbeaddsokra
vonatkozé rendeletet még ne tlizzék napirendre. A kilakoltatdsokkal kapcsolatban egy
bizottsdg miikddik. Minden csiitortokon, minden lehetséges teriilet képviselivel, minden
egyes bérlének az ligyét megtargyaljdk és igyekeznek a csalddok problémdira megoldast
taldlni. Az iires lakdsokat csak akkor tudjdk bérbe adni, ha azokat feldjitjdk, de sajnos erre, a
vagyonkezeld vezetdjének a tdjékoztatdsa szerint, még nincs elegendo keret. A tavalyi évben
arrdl volt sz6, hogy havonta egy képviselO-testiileti iilést tartanak és véleménye szerint a
tovabbi uléseknek rendkiviili iiléseknek kellene lenniiik. Nem érti, miért kell kéthetente
rendes iilést tartani.

Dr. Sarosi Magdolna: Az Onkorményzati térvény kimondja, hogy a
képviselo-testiiletnek évente hat iilést kell tartania, de ettdl eltérden annyi iilést tarthat,
amennyit akar. A rendkiviili iilésnek feltételei vannak, de ha eldre tervezett az iilés, azt rendes
iilésnek kell tekinteni.

Donga Arpédné: Ha a bizottsdg nem tdmogatja az eldterjesztést, mert
rendkiviili tilést szeretne, milyen helyzet allhat el6?

Dr. Sarosi Magdolna: A képviselO-testillet dont. Az SZMSZ
szabdlyozza azt, hogy rendkiviili vagy rendes iilést tartson a képviseld-testiilet.

Boroczfy Ferenc: Visszatérve a Dr. Odor J6zsef 4ltal feltett kérdésre, a
képviseld-testiilet a tavalyi évben fogadta el a fasorral kapcsolatban, hogy a XVI. keriilethez
hasonldéan emléktablakat helyez el a keriilet kozéleti személyeinek a tiszteletére. A képviseld-
testiilet elé terjesztik azt a listit, amely tartalmazz azoknak a személyeknek a nevét, akikrdl
érdemes ilyen formaban megemlékezni.

Dr. Sarosi Magdolna: Ezzel kapcsolatban még nem latta az
eldterjesztést, ezért a személyekrdl nem tud nyilatkozni.

Donga Arpadné: Tobb kérdés, hozzaszolas nincs, ismerteti a hatarozati
javaslatot, kéri a szavazast.



SZCSTB 108/2012. (IV.23.) szamu hatarozat

A Szociélis, Csalddvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg nem fogadta el azt a javaslatot, hogy
megtargyaldsra és elfogaddsra javasolja a képviseld-testiilet részére ,,a Képviseld-testiilet
2012. 1. félévi munkatervének médositdsara” targyaban késziilt el6terjesztésben foglaltakat.
Felel6s: polgdrmester

Hatarid6: 2012. aprilis 25.

(Szavazati ardny: 0 igen szavazat, 1 ellenszavazat, 3 tart6zkod4s)

2. Eloterjesztés a képviselo-testiilet és szervei szervezeti és miikodési szabalyzatardl
szoléo 14/2011. (IIL.31.) onkormanyzati rendelet modositasarél (Ikt.sz. 117-
122/2012. sz. anyag) »R”
Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
El6adé: Dr. Paor Emoéke irodavezet6

Donga Arpadné: Megadja a szot az eldterjesztének szébeli
kiegészitésre.

Dr. Paor Emoke: A bizottsdg marcius honapban targyalta az SZMSZ
modositasat, kettd modosito javaslatot tett. A befogadds megsziinésére vonatkozé javaslatot,
miszerint minden modositd javaslatrdl szavaznia kell a képviseld-testiiletnek, az eldterjesztd
befogadta. A rendkiviili iilésekre vonatkozé mddositd javaslatot, miszerint a meghivot és az
eldterjesztéseket 48 ordval kordbban kell kiosztani, az eldterjesztd nem fogadta be. A jelenlegi
eldterjesztés véltozatlan formdban, a bizottsdg altal hozott, és az eldterjesztd altal befogadott
modosito javaslattal kiegészitve keriilt kiosztasra.

Donga Arpadné: Kérdések, hozzaszélasok kivetkeznek.

Dr. Odor Jézsef: A 40/A. § (2) bekezdésében foglaltak alapjan ,,a nem
képviseld bizottsdgi tagok, valamint a meghivottak az daltala megjelolt eldterjesztéseket
elektronikus levélben kaphatjdk meg”. Kihez kell fordulni, hogy mikodik a gyakorlatban? A
6. §-ban foglaltak alapjan, ha a tdrgyalds sordn hatdrozatképtelenné valik, melynek
megallapitasa utan 15 perc elteltével az elnok az iilést berekeszti. Kordbban ez ugy mitkodott,
hogy az elnok 15 perc sziinetet rendelt el. Mi torténik a 15 perc alatt, a képviseldk a teremben
ilnek? Javasolja pontositani a rendeletet.

Donga Arpadné: Az elmilt két hétben rendkiviili iiléseket tartott a
képviselo-testiilet, ahol nyolc hatdrozati javaslatot fogadtak el. Ezek a hatdrozatok
érvényesek, de véleménye szerint ezzel kapcsolatban allasfoglalést kell kérni. Szeretné, ha a
képviselo-testiilet a kovetkezd iilésen szavazna ezekrdl a hatdrozatokrdl, ugyanis ,,azok a
hatarozatok, amelyeket még a hatdrozatképesség fenndlldsa alatt fogadott el a képviseld-
testiilet, tovabbra is érvényesek”. A kordbbi iilésen megszavazott hatdrozatok miért
érvényesek? A mondat és a gyakorlat ellentmond egymdasnak.

Dr. Paor Emoéke: A 40/A. (2) bekezdése alapjan kialakult az anyagok
kiosztdsanak a menete. Eddig papiralapon tortént a meghivok kikiildése, anyagot csak azok a
személyek kaptak, akik érdekeltek voltak a napirend témdjaban. Uj médszert alakitottak ki, a
honlapon fel vannak tiintetve a meghivé mellett az eldterjesztések is. A meghivottak esetében,
ha valaki papir alapon kéri az anyagokat, azt jelezni kell a kabinet vezetdjének. Az iilés
berekesztése és a sziinet val6jaban ugyanaz, a 15 perces varakozds azért sziikséges, hogy az
esetleges késoket megvarjak. Az Otv. kimondja, hogy az iilés minden szakaszaban vizsglni



kell a hatarozatképességet. A hatarozatképesség ideje alatt hozott dontéseket érvényesnek kell
tekinteni, ugyanis az iilést szabalyosan hivtdk Ossze €s szabdlyosan szavaztak. Semmi sem
indokolja azt, hogy egy késobb hatirozatképtelenné vélt iilésen, kordbban szabdlyosan
meghozott dontéseket érvényteleniteni kell. Vannak olyan szabdlyok, melyeket eddig nem
tettek be az SZMSZ-be, de az Otv. tartalmazta. Ilyen példdul, hogy folyamatosan vizsgalni
kell a hatarozatképességet, és amit ez id0 alatt hozott a képviselo-testiilet, az érvényes.
Széban éllasfoglalést kértek a nyolc hatdrozattal kapcsolatban, és azt a valaszt kaptdk, hogy
érvényesek. Minden hatarozat esetében meg kell vizsgdlni, hogy a szavazds sordn a
képviselok szama elegendd volt-e a torvényben eldirtaknak megfelelden.

Donga Arpédné: A hatdrozatokat egy napirendi ponton beliil hozta
meg a képviselO-testiilet, nem kiilon, ezért nem tekintette egyértelmilinek. Szeretné irasban
kérni ennek a magyardzatat. Ha jol értelmezte, tiz naponként lehet rendkiviili {ilést tartani?

Dr. Paor Emoéke: Ketto és tiz nap kozott kell 6sszehivni.

Donga Arpadné: A kettd moédosité javaslat koziil az egyiket
polgdrmester ur nem fogadta el. A mddositd javaslatot a bizottsag azért hozta meg, hogy ne
kozvetlen az iilés eldtt kapjdk meg az anyagokat. Ha mar rendkiviili iilést tart a képviseld-
testiilet, akkor idében kapjdk meg az anyagokat, legyen id6 a tanulmanyozdsra, mert csak igy
tud lelkiismeretesen donteni.

Dr. Paor Eméke: Ez eddig semmilyen formdban nem szerepelt, de
vannak olyan témdk, melyek az utolsé pillanatban érkeznek, ilyen lehet egy vis major eset
vagy palydzat. Az SZMSZ-ben szerepel, hogy az ilyen esetekben a képviseld kérésére
olvasasi sziinetet kell elrendelni.

Szabé Anna: Egyetért, nem tudja elfogadni, hogy a rendkiviili ilések
anyagdt az iilésen kapjdk meg. Evente egy-két alkalommal eléfordulhat ilyen eset, de
rendszeresen nem fogadhat6 el. Az olvasasi sziinet nem elegendd egy 20-60 oldalas anyag
attanulmanyozdsara.

Donga Arpadné: Tobben nem értették, hogy miért kell a befogaddst
megsziintetni. A bizottsdg azért javasolta, mert egy masik bizottsdg altal hozott modositd
javaslatrdl, - és amelyet polgarmester ur befogadott, — jelen bizottsig nem dontott, ezért
sziikséges, hogy a képviselO-testiilet az 0sszes modositd javaslatrol dontson.

Dr. Paor Emdke: A befogadds intézménye mindig problémds volt,
ezért keriil megsziintetésre. A polgdrmester ur altal befogadott 6sszes moédositd javaslatrol
kiilon kell donteni. A rendkiviili képviselo-testiileti iilések anyagaira

Szilvagyi Laszlé: Ismét ott tartanak, hogy a rendkiviili iiléseket akarjak
szabdlyozni, inkdbb a rendes képviseld-testiileti iilésekre kellene felkésziilniiik. Az SZMSZ
kimondja, hogy a rendkiviili iiléseket csak halaszthatatlan esetekben kell Osszehivni. A
tegnapi napon egy rendezvényen volt, ahol kinevették ket azért, mert még mindig tobb
rendkiviili iilést tartanak, mint rendes iilést. A bizottsdgoknak az lenne a feladata, hogy a jol
kidolgozott anyagokat megtargyaljdk, majd a képviselo-testiileti iilésen esetleg még
vitdzzanak és dontsenek.

Donga Arpadné: A 6. pont tartalma szerint ,a befogadds
jogintézménye problémadkat vet fel. Amennyiben az eldterjeszté az eldterjesztéshez érkezett
modosito javaslatokat befogadta, azokrdl kiilon nem kell donteni”.



Dr. Paor Eméke: Igen, ez kordbban igy miikkodott, de mar minden
esetben, a mddosito javaslatokrdl donteni kell.

Donga Arpadné: Tobb kérdés, hozzaszolas nincs, ismerteti a hatarozati
javaslatot, kéri a szavazdst.

SZCSTB 109/2012. (IV.23.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csalddvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg nem fogadta el azt a javaslatot, hogy
megtargyaldsra és elfogaddsra javasolja a képviseld-testiilet részére ,,a képviselO-testiilet és
szervei szervezeti és miikodési szabélyzatarol szol6 14/2011. (II1.31.) onkorményzati rendelet
modositasardl” sz616 eldterjesztésben foglaltakat.

Felelos: polgdrmester

Hataridd: 2012. aprilis 25.

(Szavazati ardny: 2 igen szavazat, 1 ellenszavazat, 1 tart6zkod4s)

3. Eléterjesztés a Budapest Févaros XV. keriilet Rakospalota, Pestdjhely, Ujpalota
Onkorméanyzat 2012. évi koltségvetésének III. médositasarol  (Ikt.sz: 117-
127/2012. sz. anyag) »R”
Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
El6adé: Boroczfy Ferenc csoportvezet6

Donga Arpadné: Megadja a szot az elbterjesztének szébeli
kiegészitésre.

Boroczfy Ferenc: A tavalyi kormdnyrendelet a hivatali és
onkorményzati feladatok elvédlasztisabol adéddéan vannak olyan feladatok, melyek
polgdrmester ur feladatai kozott szerepelt, ezt at kellett helyezni. A testiiletet is ki kell venni a
hivatal koltségvetésébol, at kell tenni az onkorményzati koltségvetésbe. 3 843 000 forinttal
valtozott a koltségvetés, csokkent.

Donga Arpadné: A Rébert Karoly iskola esetében feltiintetett dsszeg
mit takar?

Boroczfy Ferenc: A III. médositast nem adtak ki ismét.

Donga Arpadné: Egyéb dologi kiadds 24 millié forint.

Boroczfy Ferenc: Semmilyen mddositds nem tortént, melyhez
elézetesen kt. dontés lett volna sziikséges. A polgari egyiittmiikodési iroddk miikodtetése
szerepel, mely a Palota-15 Kft. koltségvetését kellett modositani 24 millié forinttal.

Donga Arpadné: A Kommunikdciés Térsasagtdl vettek el 15 milli6
forintot nettéban, de ez a 24 millié forint brutt6? A Kommunikaciés Térsasagtol elvett 15
milli6 forint most hol van?

Boroczfy Ferenc: Az a Palota-15 Kft-nél van.

Donga Arpadné: A sporttevékenységekre elSirdnyzott sszegek hogy
keriiltek betervezésre?
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Boroczty Ferenc: A versenysportok rendbetétele és az ISK atvizsgéldsa
okozta ezeket az Osszegeket. A Kkifizetés most tortént meg. A szabadidd sport esetében van
egy markdns szdm, mely datkeriilt a tartalékokrédl a mijégpalya iizemeltetésére szdnt
kifizetésekre. A legnagyobb tételt az energiakoltségek jelentették.

Donga Arpadné: Tudomésa szerint erre 12 milli6 forint volt elkiilonitve,
most 16 milli6 forint szerepel.

Boroczfy Ferenc:

Donga Arpadné: ezek szerint 30 millié forintba keriil a mijégpélya
évente? Nem errdl volt sz6.

Boroczfy Ferenc: nem tudja mirdl volt sz6, de tobb egyeztetés utdn ez
az 0sszeg keriilt be a koltségvetésbe. Nem allitja, hogy 30 milli6 forintba keriil a miijégpalya.
Volt egy keret,

Donga Arpadné: Véleménye szerint ha ez 30 millié forint, az nagyon
sok. Honnan vették el ezeket az sszegeket? Hogy tudtdk atcsoportositani?

Boroczfy Ferenc: A tartalékon van 30 milli6 forintos eldiranyzat. Ebben
az évben a két mijégpalya ez évi koltségei is be vannak épitve a koltségvetésbe. Uj forras
nincs, de nem tudni, hogy a 30 milli6 forint elég lesz-e.

Donga Arpadné: A vérosgazdalkodasi feladatokra szant 29 millié forint,
mit jelent?

Boroczfy Ferenc: A Nemzetgazddlkoddsi Minisztérium utasitdsai
alapjan kell eljarni. Az 6nkormdnyzat koltségvetésében sziikséges lesz egy gylijtd szakfeladat
szamla. Suta megoldasként van egy mdésik varosgazdilkodasi szakfeladat gyiijtészamla. A
konkrét varosgazddlkoddshoz nincs koze. Ezek kényszermegolddsok. Valdszinlileg majusban
elkésziil a IV. mddositas, ami csak atcsoportositasrol fog sz6lni.

Szilvagyi Laszl6: A pénziigyi hivatal nem miityiir dolgokat végez.
Lehet, hogy az atlagembernek semmit sem mond a koltségvetés, de ha valaki elolvassa, akkor
lathatd, hogy a 7 millié forint bekeriilt a GMK-ba. A 700 000 forint, melyet elvettek a
Voroskereszttdl, egy festdmiivésznek adtak 4t.

Boroczty Ferenc: A kt. végrehajt egy &tcsoportositdst, abban nincs
kivetnival6. Nem vesznek el a Voroskereszttdl és nem adtdk oda Nagy Elod festomiivésznek.

Szilvagyi Laszl6: Polgarmester ur valaszol a kt. iilésen, ez nem a
Pénziigyi Iroda terhe.

Donga Arpadné: Reméli, hogy a REAC 7 milli6 forintja keriilt oda.

Németh Tibor: Kéri a Varosgazdalkodasi Iroda jelenlévé kollégiit,
legyenek segitségére az eldterjesztés eldadasiban.

SZCSTB 110/2012. (IV.23.) szamu hatarozat
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A Szociélis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg nem fogadta el azt a javaslatot, hogy
megtargyaldsra és elfogadasra javasolja a képviseld-testiilet részére ,,a Budapest Fovaros XV.
keriilet Rdkospalota, Pestijhely, Ujpalota Onkorményzat 2012. évi koltségvetésének III.
modositasarol” szo616 eldterjesztésben foglaltakat.

Felel6s: polgarmester

Hataridd: 2012. 4prilis 25.

(Szavazati ardny: 2 igen szavazat, 1 ellenszavazat, 1 tart6zkodas)

Dr. Gaal Zsuzsanna: A Szddliget utca 3. 1/5. sz. alatti lakdsnak a
bérléje 1995. novemberében kérelmezte az ingatlan megvételét. A 17/2004. sz.
onkorményzati  rendeletben  foglaltak  alapjdn, az akkor késziilt értékbecslés
figyelembevételével kell megéllapitani a vételi drat. A bérld a vételi kérelmet 1995-ben
nyujtotta be, de akkor az ingatlan nem volt tarsashdz. Az ingatlan megvasarldsanak a feltétele
a tarsashazi alapit6 okirat, mely elkésziilt. A bérlének a csaladi koriilményei okozhattdk azt,
hogy 1995. 6ta csak most vasdrolhatja meg az ingatlant.

Donga Arpadné: Kéri a kérdéseket, hozzdsz6ldsokat.

Szabé Anna: Az elidegenités jogi része rendben van, de az
értékbecslésben szerepld Osszeget alacsonynak tartja.

Szabé Edit: Ebben az esetben az 1994-es rendeletet kell figyelembe
venni. A vételi jogot a bérldnek lehet gyakorolni az 1994-es rendeletben foglaltak alapjan. Az
eldterjesztéshez csatolva szerepel a részletes értékbecslés, az Osszehasonlité alapok és a
levondsok is.

Donga Arpadné: A kérdés az, hogy az 6nkorményzat el akarja-e adni
az ingatlant, vagy maradjon 100 %-os 6nkormanyzati tulajdonban?

Szabé Edit: A lakast el kell adni. Dr. Egyhazi Jézsef tigyvéd tr Vizér
Kléra alpolgdrmester asszony fogad6drdjéan is jart. Felvetodott az a megoldds, hogy a vételi
jogot célszerli lenne kivaltani, ugyanis az ingatlan 100 %-os dnkormdanyzati tulajdonban van,
és ennek a feloldasardl a képviselO-testiiletnek kell dontenie. A vételi jogot nem lehetett
kivasarolni. Az iigyvéddel nem tudtak megegyezni, és a vételi jog gyakorldsdhoz tovabbra is
ragaszkodnak.

Donga Arpadné: Mindenképpen el kell adni a bérleményt? Semmilyen
mas lehetdség nincs? Megoldas lenne, ha perre vinnék az tigyet?

Szabé Edit: Sajnos a pert elveszitené az onkormanyzat. A Magyar u.
14. szadm alatt is volt egy ilyen eset, a pert elveszitették, igy sajnos a lakast el kellett adni és az
onkorményzat rosszabbul jart, mintha rogton hozzdjarult volna az eladdshoz. Kordbban, a
Tulajdonosi, Vagyonkezelési és Kozbeszerzési Bizottsdg 1995-ben mar dontott arrdl, hogy a
Szddliget u. 3. sz. alatti ingatlan lakdit nem zdrja ki a vételi jogbdl, melynek a feltétele a
telekmegosztas és a tarsashazza alapitds volt. A telekmegosztdsra vonatkoz6 kérelmet 1997-
ben elkiildték a XII keriileti Onkorményzat Epitésiigyi Hatésdgahoz. A kérelmet elutasitottdk,
ugyanis a rendelkezésre all6 épitésiigyi szakhatosagi rendeletek alapjdn nem lehetett a telket
megosztani. A telken 3 épiilet all, de olyan formaban, hogy az épitésiigyi eldirasok szerint
nem lehet biztositani az 50 %-os beépitettséget és 50 %-os zold feliiletet. Ndla van egy 1997-
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es keltezésii levél, melyben az all, hogy mivel a telekmegosztast nem lehet végrehajtani, a
vételbdl a bérloket nem lehet kizérni.

Dirdai Arpadné: Ha eladja a lakdst az 5nkormdanyzat, a befolyt vételar
hova fog keriilni? Mire fogjak felhasznalni?

) Szabé Edit: A lakas elidegenitésekbdl szarmazé Osszegeknek a fele a
F6varosi Onkorményzathoz keriil.

Dirdai Arpadné: A vételarakb6l szarmazé Ssszegekbdl célszerii lenne
az onkormdnyzati tulajdonban 1évé lakdsokat feldjitani.

Szabé Edit: A Dbérleti dijb6l szarmazé bevételeket a feldjitasokra
forditjak vissza. Az elidegenitésekbdl szarmazé Osszegek felhaszndldsardl nincs tudomasa.

Vizér Klara: Az 1990-es években a vételi jog az ingatlanhoz vagy a
személyhez kotodott?

Szabé Edit: A vételi jog az ingatlanhoz kotédott. Valdszintlileg az
allam az eladdsokkal akarta megoldani az énkorményzati tulajdoni lakdsok feldjitasat. Ugy
gondoltdk, hogy ha a bérlokbdl tulajdonos tarsak lesznek, akkor a hdzakat a bérloknek kell
renovalniuk.

Vizér Klara: Ha a bérl6 mar nem él, az unoka is érvényesitheti a vételi
jogot?

Szabé Edit: Nem, a vételi jog nem 6rokolheté. Meg kell vizsgdlni a
koriilményeket, azt, hogy a vételi jog fenndll-e €s ha igen, akkor az ingatlant el kell adni.

Vizér Klara: Az ott lakéknak a feladata volt az ingatlan tarsashdzza
alakitdsa? Javasolja, hogy az ilyen jellegli iigyeket vizsgdljak feliil. Ha a bérl0knek kellett az
ingatlant tarsashdzza alakitani, és ezt még nem tették meg, akkor minél elobb végezze el az
onkorményzat, azért, hogy a pénzéhez jusson. A tarsashdzzad nyilvanitdst nem akaddlyozta a
telekmegosztds hidnya? A tarsashaz jogszerlien tarsashdz?

Szabé Edit: Azt nem tudja megmondani, hogy miért hizédott el az
ligy, valosziniileg kozrejatszott a telekmegosztasra irdnyulé kérelem is. Gyakorlatilag mér
nem sok ilyen vételi joggal rendelkezd ingatlan van a keriiletben. A Lakastorvénybdl a 48. §-t
torolték a késobbi problémdk elkeriilése érdekében. A keriiletben taldn még két ilyen ligy van.

Vizér Klara: Inditvanyozza, hogy az ingatlan adas-vételekbdl befolyd
Osszegek az Onkormdnyzati ingatlanok feldjitdsara vagy tovédbbi ingatlanok vésdrldsara
legyenek felhasznalva.

Budai Sandorné: 1997-ben az 6nkormanyzat alkotott egy rendeletet,
melynek tartalma szerint a bérlok forgalmi értéken vehették meg a lakdsokat. Tobben beadtak
a kérelmiiket, de tobb millié forintot nem tudtak kifizetni. A vételi moratorium 2000-ben
lezarult. Ha valaki a moratérium lejarta elott beadta a vételi szandékét, €s a lakdst nem tudta
megvenni, jogszertl, ha djra benyujtja a kérelmét? A mai napig fennéll, hogy a panellakasokra
nem érvényes a vételi jog. A bérlo forgalmi dron is megvenné a lakdsat, de nem kaphatja meg.
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A kérdés, hogy azok a bérlok, akik kordbban beadtdk a vételi szdndékukra vonatkozd
kérelmiiket, a kordbbi vagy a jelenlegi forgalmi értéken kaphatjdk meg a lakéasokat?

Szabé Edit: A Lakastorvény rendelkezik arrdl, hogy az adasvételekbol
szarmazé Osszegeket elkiilonitett szamlan kell kezelni €s csak lakdsépitésre, korszerlisitésre,
felujitasra stb. haszndlhat6 fel. El kell kiiloniteni a vételi jogot és az eldvasarlasi jogot. A
vételi joggal 1998-ig lehetett élni, mely az akkori rendeletben foglaltak alapjan, az akkor
késziilt értékbecslés értéken lehetett eladni. Amirdl Budai Sandorné beszél, az eldvasarlasi
jog. A bérlonek joga van beadni a kérelmét a vételre vonatkozdan, de az eladasrdl és az arrdl a
bizottsdg dont. Valéban volt egy olyan iddszak, amikor az Onkormédnyzat nem adta el a
panellakasokat, a kisszamu lakdsallomany megdvasa érdekében, de ez feloldddni latszik. Az a
bérlo, aki most adja be a lakdsvésarlasra vonatkoz6 kérelmét, a jelenlegi forgalmi értéken
veheti meg.

Szilvagyi Laszlé: A torvény lehetOséget ad a feldjitdsokra. A
felhalmozdsi bevételek, a targyi eszkozok, azon belill az immateridlis javak, ingatlanok
értékesitése nulla forinttal szerepel. Javasolja, hogy a bizottsag kérje fel a polgarmestert, hogy
a koltségvetés kovetkez0 modositasdba az ingatlanok értékesitésébdl szarmazo bevételeket
terveztesse be a feldjitasi alapba.

Vizér Klara: A Lakastorvény 4. rész 7. fejezet 62. §-a rendelkezik az
elidegenitésbol szarmazd bevételek felhaszndldsardl. Javasolja, hogy az elmult 5 évre
vonatkozdan kérjenek tdjékoztatdt arrdl, hogy az elidegenitésekbdl szdrmazo6 Osszegeket mire
hasznéltdk fel.

Szilvagyi Laszlé: Visszamendleg nem tudnak azon valtoztatni, hogy
mire haszndltdk fel ezeket az Osszegeket, de azt lehet megvizsgilni, hogy a torvény
szellemében lettek-e felhaszndlva.

Donga Arpadné: Egyetért a javaslattal. Tobb kérdés, hozzdszolds
nincs, ismerteti a hatarozati javaslatokat, kéri a szavazast.

SZCSTB 63/2012. (I111.21.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg javasolja a képviselo-testiiletnek,
kérje fel a polgarmestert, hogy az elmilt 6t évben, az 6nkormanyzati tulajdonban 1évo
lakdsok elidegenitésébdl szarmazd bevételek felhaszndldsarol tdjékoztassa a képviseld-
testiiletet.

Felelds: polgarmester

Hatéridd: 2012. marcius 28.

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

SZCSTB 64/2012. (I111.21.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csalddvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg javasolja a képviselo-testiiletnek,
kérje fel a polgarmestert, hogy az elidegenitésbdl szarmazo bevételeket a Lakastorvény
rendelkezései alapjan a 2012. évi koltségvetés kovetkez0 modositasa sordn a feldjitasi alapba
terveztesse be.

Felelds: polgarmester

Hatéridd: 2012. marcius 28.

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)
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SZCSTB 65/2012. (I111.21.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csalddvédelmi és Tulajdonosi Bizottsig megtargyalasra és elfogadasra
javasolja a képviselo-testiilet részére ,,a Budapest XV. keriilet Szddliget utca 3. I. emelet 5.
szam alatti Oonkorményzati tulajdonu lakds — Migend Dezsoné bérld részére torténd —
elidegenitésrdl” szo616 eldterjesztésben foglaltakat.

Felel6s: polgarmester

Hatéridd: 2012. marcius 28.

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

1. Eloéterjesztés a Budapest XV. Keriilet Kinizsi utca 25. foldszint 5. szam alatti
onkormanyzati tulajdoni lakdas — Penyak Valéria bérlo részére torténo -
elidegenitésrol (Ikt.sz. 117-77/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester
El6adé6: Németh Tibor irodavezet
Dr. Gaal Zsuzsanna, Szab6 Edit lakasiigyi iigyintézok

Donga Arpadné: Megadja a szot az eldterjesztének szébeli
kiegészitésre.

Dr. Gaal Zsuzsanna: A bérl6 2008-ban adta be a kérelmét a vételi
szandékra vonatkozdan. Jelen esetben két értékbecslés késziilt. Az épiiletben 4 lakds van,
melybdl mér csak ez az egy lakds van dnkormdanyzati tulajdonban, illetve egy nem lakascéld
helyiség. 2008-ban, a Palota Holding kdzremiikodésével elkészitették az értékbecslést, melyet
nem fogadott el a bérlo, ezért 2011-ben, ligyvéd kozremiikodésével, uj értékbecslést
készittetett.

Az értékbecslésben, a Lakastorvényben foglaltak alapjan, figyelembe vették a feldjitasra
forditott Gsszeget is, mely a forgalmi értéket 15 %-kal csokkentette. A Palota Holding 4dltal
készitett értékbecslés redlisabb, ezért gazdasagi megfontolasbdl ezt javasoljdk elfogadni.

Donga Arpadné: Mi lesz a sorsa a nem lakdscéld helyiségnek? A
bérlonek fel lehet ajanlani megvételre? Hany m’es ez a helyiség? Kéri a kérdéseket,
hozzészolasokat.

Vizér Klara: Atgondolta a szakosztily azt, hogy az 6nkormdnyzatnak
eldnyos-e, ha eladja az ingatlant? Olyan az ingatlan, amit nem érdemes feldjitani? A
tulajdonosok osszeférhetetlenek? Ha a lakas dllapota megfeleld, akkor miért akarjék eladni?

Szabé Edit: A kérdés ebben a formdban nem vetddott fel. A bérld
részérol van egy vételi kérelem, mellyel kapcsolatban azt kell megvizsgélni, hogy a lakast
eladjdk-e €s milyen daron? Az ingatlanban ez az egy onkormadnyzati tulajdonban 1évé lakds
van, ezért érdemes eladni. A helyiséget nagyon nehéz eladni, igaz, a bérlének nem is
ajanlottak fel.

Vizér Klara: Célszerli az ilyen jellegli témakat addig sziineteltetni,
amig az Uj vagyongazdalkoddsi koncepcié nem sziiletik meg. Sziikség van a csaladi hazas
ovezetben 1év0, olcso rezsivel rendelkezé és aranylag jo allapotd lakdsokra, fiiggetleniil attol,
hogy az ingatlan vegyes tulajdonban van vagy nem. Ujpalotarél menekiilnek az emberek. Ha
felel0sséggel kijelentik, hogy a lakds rossz allapotban van, nem szabad rakoélteni, akkor el kell



15

adni. Ha kideriil, hogy kisebb raforditdssal felgjithatd, akkor meg kell tartani. Biztos, hogy
komfort nélkiili a lakds? Javasolja, hogy az eldterjesztést vegyék le napirendrdl.

Donga Arpadné: Ha a lakds komfortnélkiili és a bérld komfortositotta,
akkor az eldterjesztésben foglaltak nem helytalldak.

Szabé Edit: Az értékbecslés alapja komfortos lakds volt, a bérleti
szerzOdésben komfortnélkiili lakdsként van feltiintetve. A bérld levonta az altal végzett
feltjitasok koltségeit. Nem az eladds mellett foglal allast, kiillonos tekintettel arra, hogy a
vagyongazdalkoddsi koncepci6 még nem késziilt. el. A koltségvetésben az elidegenitésre
vonatkozé sorban az érték azért nulla, mert az utébbi években az elidegenitéseket leallitottak.
A koncepciéban meghatdrozzdk, hogy mit és mennyiért szeretnének eladni, igy az
elidegenitések ismét beindulhatnak. Mivel késziilt egy masik értékbecslés is, javasolja, hogy a
bizottsag ne tdmogassa a lakds elidegenitését. Mindenképpen célszerii lenne donteni, ugyanis
az igy mar 2008. 6ta hizddik, és az tigyfél mar iigyvéddel érkezik.

Donga Arpédné: Nem ért egyet azzal, hogy a bizottsdg ne javasolja az
elidegenitést. Szeretné tudni, hogy a bérlonek volt-e engedélye a komfortositdsra? Milyen
jogon vonta le a komfortositas koltségét?

Vizér Klara: A koncepcioban sem fogjdk konkrétan meghatdrozni,
hogy mely lakédsokat adjak el. Ha a Palota Holding miiszaki szakembere azt mondja, hogy a
lakds rossz allapotban van, nem érdemes kolteni rd, akkor el kell adni.

Szabé Edit: Az eldterjesztést ismét vissza lehet hozni, de el kell
donteni, hogy az ingatlant el akarjdk adni vagy sem.

Vizér Klara: Ha a Palota Holding miiszaki szakembere azt mondja,
hogy a lakds XXI. szdzadi kovetelményeknek megfeleld feldjitdsdhoz 5 millié forintra van
sziikség, akkor a lakdst el kell adni. Ha kisebb feldjitdsokra van sziikség, akkor nem adjak el,
de ehhez a Palota Holding felelds nyilatkozata sziikséges. Egy honap milva, a Vagyonkezel6
szakvéleménye alapjan, a nagyobb tudés birtokdban, a képviselo-testiilet feleldsen donthet, de
a vételarbol nem szabad engedni.

Zsiska Zoltanné: A nem lakds céli helyiség 16 m® alapteriiletd,
kordbban mosdkonyha vagy sziikséglakas volt €s az udvar hétsé részén taldlhato.

Donga Arpadné: Tobb kérdés, hozzaszolas nincs, ismerteti a hatarozati
javaslatot, kéri a szavazdst.

SZCSTB 66/2012. (I11.21.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a képviselo-testiiletnek, hogy
,»a Budapest XV. keriilet Kinizsi utca 25. foldszint 5. szam alatti énkormdanyzati tulajdont
lakds — Penydk Valéria bérld részére torténd — elidegenitésrdl” szol6 elbterjesztést ne tlizze
napirendre. Kérje fel a polgarmestert, hogy a képviselO-testiilet aprilisi iilésére ismét
terjessze be a Palota Holding Zrt. altal készitetett értékbecsléssel €s az elidegenitésre
vonatkozé szakvéleménnyel kiegészitve.

Felelos: polgdrmester
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Hatérid6: 2012. marcius 28.
(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

2. Eloterjesztés az Egyesitett Bolcsodék vezetdi palyazatardl (Ikt.sz. 117-103/2012.
sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszl6 Tamas polgarmester
Eléadé: Kovacsné Markus Eva irodavezeté

Donga Arpadné: Megadja a szét az elSterjesztének szébeli
kiegészitésre.

Kovacsné Markus Eva: A képvisel§-testilet a kordbbi iilésén
felmentette az Egyesitett Bolcs0dék vezetdjét, ezért a megiiresedett allashely betoltésére
palyazatot kell kiirni. A bolcsédék vonatkozdsaban a torvény eldirja az érdekképviseleti szerv
bevondsit, ezért a palydzatok elbirdlasaban val6 részvételre a Magyar Bolcsodék
Egyesiiletének az elnokét javasoljak, akit felkértek a feladatra és a felkérést elfogadta.

Donga Arpadné: Kérdés, hozzaszolas nincs, ismerteti a hatdrozati
javaslatot, kéri a szavazist.

SZCSTB 67/2012. (I111.21.) szamu hatarozat

A Szocialis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg megtargyalasra és elfogadasra
javasolja a képviselo-testiilet részére ,,az Egyesitett Bolcs0dék vezetdi palyazatardl” szolod
eldterjesztésben foglaltakat.

Felel6s: polgarmester

Hatéridd: 2012. marcius 28.

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

5. Eloterjesztés az ESZI szakmai program moédositasarél (Ikt.sz.: SZCSTB 121-
41/2012. sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
Eléadé: Kovacsné Markus Eva irodavezeté

Donga Arpadné: Megadja a szot az eldterjesztének szébeli
kiegészitésre.

Kovacsné Markus Eva: A legfontosabb, hogy merre tudnak
tovabblépni, és ez nagyon sarkalatos kérdés az intézmény munk4jaban is.

Donga Arpadné: Kérdések, hozzaszélasok kovetkeznek.

Szab6 Anna: Szamitégépes programok és Uj gépek vasarlasara lenne
sziikség. Erre a célra van-e tervezett keret? Ki dont ezeknek az eszkozoknek a
megvasarlasar6l? A mindségbiztositdsi rendszernek mi az anyagi és személyi feltétele? A
tavalyi évben 43 milli6 forint megtakaritds keletkezett. Ez tarthat6 lesz vagy esetleg
novelhetd? Az Ertelmi Fogyatékosok esetében 3 fdvel haladta meg a 32 f6 engedélyezett
létszamot, az atlagos intézmény kihasznaltsdg mégis csak 87,21 %. Ezt nem érti. Van-e hir az
iskoldztatasi timogatasok felfiiggesztésével kapcsolatban? Milyen tapasztalatok vannak ezzel
kapcsolatban?
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Graczer Irma: A szamitastechnikai eszkozok témadja neuralgikus
kérdés az intézményben. Jelen pillanatban a TAJ alapu nyilvantartds bevezetése zajlik, ezért
felmérték, hogy pontosan hol és milyen személyi, illetve targyi feltételekre van sziikség. A
kilenc darab szdmitégépet beszerzésére 2,4 milli6 forint volt betervezve a koltségvetésben.
Jelenleg az drajanlatok begy(jtése zajlik. A folyamatnak junius végéig le kell zdrulnia,
ugyanis akkor mar a naprakész informaciokat kell tovabbitani. A gépeken kiviil egy megfeleld
internet csatlakozdasra is sziikség van, ezért ezzel kapcsolatban is felméréseket végeztek. Az
ENO-ban van egy miikodési engedélyben meghatdrozott féréhely, melytdl bizonyos mértékig
el lehet térni. A kihasznéltsdg annak fiiggvényében véltozik, hogy az ellitdsra jogosultak
koziil hanyan vannak bent az intézményben.

Kovacsné Markus Eva: A minGségbiztositds rendszerét azért
javasoltdk alkalmazni, mert az allandésdgot biztositand. Az iskoldztatdsi tdmogatdsnak van
hatdsa, mely szerint megérte bevezetni. A szigoritds j6 hatdssal van a csalddokra, ugyanis a
csaladi potlékot minden hoénapban annak kell felvennie és a gyermekre koltenie, akit a
Gyambhatdsag kijelol, ez a személy lehet az iskolai gyermekvédelmi felelds, akinek ez elég
megterheld feladat. A mulasztisokra mindenképpen jé hatdssal van, de erre vonatkozdan
pontos adatokat késébb tudnak adni.

Vizér Klara: A bolcsodei téritési dijakkal kapcsolatban a szakma
részérol mikor lesznek javaslatok?

Kovacsné Markus Eva: A jogszabalyok eléirjdk, hogy
hatastanulmanyokat kell késziteni, miel6tt barmilyen véltoztatast eszkozolnének. A sziiloktol
bekérték a jovedelemigazolasokat, és mds keriiletekben is érdeklodtek. Jelenleg a sziilok 500-
530 forint étkezési dijat fizetnek, mely magédban foglalja a 150 forintos nyersanyag koltséget,
amelyet a jovoben nem lehet felszamitani. Sok helyen arra torekednek, hogy ez a 150 forint
keriiljon at a gondozasi dijba.

A rendeletmddositds el0készitése hamarosan elkezdddik. A bolcsddék az iskoldkkal vannak
egyiitt a rendeletben, ezeket szét kell valasztani, ugyanis az iskoldk esetében novemberben, a
bolcsddék esetében marciusban kell megallapitani az étkezési dijakat. A bolcsddék téritési
dijait a gyermekvédelmi intézmények rendeletébe kell beépiteni. A jogszabdly kimondja,
hogy az Onkoltséget kell aprilis végéig megallapitani, melyet a koltségvetésbdl kell
kiszamolni. Val6szinlileg a majusi iilésre lehet a bolcsddei téritési dijak megdllapitdsara
vonatkozdan a rendeletet a képviselo-testiilet elé terjeszteni. Ezzel pdrhuzamosan, a szocidlis
intézmények esetében is meg kell allapitani az étkezési dijakat. A koltségvetés alapjan, az
Osszes szocidlis gondozas esetében onkoltséget kell szdmitani, ami nagyon nagy munka. A
bolcsddei étkezési dijak esetében nem érdemes til nagy Osszeget emelni, mert a bolcsddék
esetleg kiliriilhetnek. A jovedelmektdl fiiggden, ha ugyanezzel az Osszeggel szdmolnak, az
emelés a csalddoknak sem lesz til megterheld, €s bevétel is szarmazik beldle.

Donga Arpadné: Tobb kérdés, hozzaszolas nincs, ismerteti a hatarozati
javaslatokat, kéri a szavazast.

SZCSTB 68/2012. (I11.21.) szamu hatarozat
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A Szocidlis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsig a SZCSTB 121-41/2012. sz.
eldterjesztés alapjan ugy dont, hogy elfogadja a XV. ker. Egyesitett Szocidlis Intézmény
2011. évi szakmai tevékenységérdl szolé beszamoldt, az intézmény szakmai tevékenységét
megfelelonek itéli.

Felelds: polgarmester

Hatarid6: 2012. aprilis 15.

(Jogszabdlyi hivatkozds: 1993. évi III. torvény 92/B. § (1) bek., 7/2005. (IV.4.)
onkormdnyzati rendelet 11. §.)

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

SZCSTB 69/2012. (I111.21.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsig a SZCSTB 121-41/2012. sz.
elOterjesztés alapjan gy dont, hogy jovahagyja az intézmény igazgatdja 4ltal készitett
szakmai programot és éves munkatervet.

Felelds: polgarmester

Hatarid6: 2012. aprilis 15.

(Jogszabdlyi hivatkozds: 1993. évi III. torvény 92/B. § (1) bek., 7/2005. (IV.4.)
onkorményzati rendelet 11. §.)

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

SZCSTB 70 /2012. (111.21.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csalddvédelmi és Tulajdonosi Bizottsig a SZCSTB 121-41/2012. sz.
eldterjesztés alapjan tUgy dont, hogy elfogadja az intézményen belill mikodo ,Fidka”
Gyermek- és Ifjusagjoléti Kozpont modszertani feladatok elldtdsdra vonatkozd beszdmoldjat
és jovahagyja a 2012. évi munkatervét.

Felelds: polgarmester

Hatarid6: 2012. aprilis 15.

(Jogszabdlyi hivatkozds: 1993. évi III. torvény 92/B. § (1) bek., 7/2005. (IV.4.)
onkorményzati rendelet 11. §.)

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

SZCSTB 71/2012. (I111.21.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsig a SZCSTB 121-41/2012. sz.
elOterjesztés alapjan megallapitja, hogy az Egyesitett Szocidlis Intézmény a vonatkozé
jogszabalyoknak megfelelden latja el tevékenységét, mikodése torvényes.

Felelds: polgarmester

Hataridd: 2012. 4prilis 15.

(Jogszabdlyi hivatkozds: 1993. évi IIL. tv. 92/B. § (1) bek., 7/2005. (IV.4.) onkorményzati
rendelet 11. §.)

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

6. Egyebek

Donga Arpadné: A LABE vezetdjének adja meg a szét, kozérdekil
bejelentésre.



19

Budai Sandorné: A Lakastorvény 24. § b) pontjaban szerepel, hogy az
antiszocialis viselkedésnek milyen kovetkezményei vannak. Az ilyen esetekben a vizsgélat
hat6sagi eljards keretében folyik, vagy elég a Vagyonkezelonél bejelenteni az ilyen eseteket?
A bejelentések sok visszaélésre adhatnak lehetdséget, ugyanis az emberek nagy része
Osszeférhetetlen.

Vizér Klara: A lakdsbérleti szerzodésekben és a torvényben is
szerepel, hogy az egyiittélés szabdlyait be kell tartani. Ha a tulajdonosnak vagy a
Vagyonkezelonek a tudomdsara jut a bejelentés, arr6l meg kell gy6zddni. Elképzelhetd, hogy
a renddrségen jelentik be az antiszocidlisan viselkedd személyeket. A Vagyonkezel6 ebben az
esetben kimegy a bérleménybe, ahol meghallgatja az érintetteket és a szomszédokat is. Sajnos
ezek nagyon nehéz esetek, ugyanis az elmonddsok alapjan pontosan nem tudni, hogy kivel
van probléma. A Vagyonkezeldnek mindenképpen reagdlni kell, és nagyon koriiltekintden
eljarni. Nem konnyt igazsagot tenni. Ha megallapithat6, hogy a bérldvel vannak a viselkedési
problémadk, a bérleti szerz6dést felmondjak. Ez kordbban nem volt igy, a kordbbi varosvezetés
ezekre az okokra hivatkozva kevés bérleti szerz0dést mondott fel. Sok esetben neheziti az
ligyet az is, hogy a bejelentd inkognitoban akar maradni, mert fél. Ez nem kivitelezhetd, mert
irdsos anyagok alapjan dolgoznak. Valamilyen szinten vallalni kell a bejelentést a
jegyzokonyvben. A Vagyonkezeld és az 6nkormdanyzat is kovetkezetes €s szilard abban, hogy
az a bérlo, aki az egyiittélés normdi alapjan nem tud a tobbiekkel egyiittmiikodni, azért nem
fognak felel0sséget vallalni, annak mennie kell. Ha valakinek antiszocidlis viselkedésii
bérlérdl van tudomadsa, a Palota Holding felé kell jelezni

Budai Sandorné: Furcsallta, hogy az egyik bérl6 a szomszédjatol tudta
meg, hogy ki fogjak rakni, de semmilyen értesitést nem kapott. Nehéz igazsdgot tenni, ezt
tudja, de sajnos ezek az esetek napi szinten fordulnak eld. Mar 6t is megvadoltdk azzal, hogy
éjjel kettd orakor ugrokotelezett, de éjjel aludni szokott. Minden vdadat alaposan kell
bizonyitani. Koszoni az informdciot, a bérloknek jelezni fogja, hogy a panellakdsok
elidegenithetdek lesznek.

Vizér Klara: A bérl6 nem a szomszédtdl fogja megtudni, hogy ki
fogjéak lakoltatni, errdl a tényrdl a Vagyonkezel0 tdjékoztatja. Kéri, hogy Budai Sdndorné még
ne terjessze azt, hogy a panellakdsok eladdk, ugyanis a vagyongazdalkodasi koncepcion még
csak most kezdenek el gondolkozni. Addig csak azt lehet mondani, hogy dolgoznak rajta, de
kérvényt mindenki, mindenre beadhat, azokat egyénileg fogjak elbirdlni.

Donga Arpadné: Koszoni a részvételt, az iilést bezérja. A bizottsag 5
perc sziinet utan zart iilés keretében folytatja a munkajat.

K.m.f.

Donga Arpadné
elnok

A jegyzokonyvet készitette: Gulydsné Végh Katalin
bizottsédgi titkar



