Budapest Févéros XV. keriilet Rakospalota,
Pestijhely, Ujpalota Onkormédnyzat Képviseld-testiiletének
Szocialis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsaga

Ulés szama: 120-6/2012.

JEGYZOKONYYV

késziilt a bizottsag 2012. marcius 21-i
nyilvanos iilésérol

Helye: Polgarmesteri Hivatal Bp., XV., Bocskai tut 1-3.
C. épiilet diszterem

Jelen van: 5 f6 (Donga Arpédné, Bathory Erzsi, Dérdai Arpédné, Szilvagyi Laszlo, Szabd
Anna)

Meghivottként jelen van: Vizér Klara alpolgarmester
Dr. Paor Emdke a Jegyz6i Titkdrsag vezetdje
Kovicsné Markus Eva a Szocidlis és Egészségiigyi Iroda vezetdje
Reiszné Naszadi Magdolna a Szocidlis és Egészségiigyi Iroda
csoportvezetdje
Dr. Macséri Viktoéria a Polgarmesteri Kabinet vezetdje
Dr. Gadl Zsuzsanna lakasiigyi iigyintéz6
Szab6 Edit a Varosgazdélkodasi Iroda munkatérsa
To6th Imre képviseld
Zsiska Zoltdnné a Palota Holding Zrt. Ingatlankezelési
Osztalyanak a vezetdje
Graczer Irma az ESZI vezetoje
Csaba Elemér keriileti lakos
Laska Veronika keriileti lakos, onkormdanyzati tulajdonu lakas
bérloje

Donga Arpadné: Udvozli a megjelent tisztségviselSket, bizottsagi
tagokat és a meghivott eldadokat. Megallapitja, hogy a Szocidlis, Csalddvédelmi és
Tulajdonosi Bizottsdg 5 f6 bizottsdgi tag jelenlétével hatdrozatképes. Az iilést 12%° 6rakor
megnyitja. Ismerteti a napirendi pontokat. Javasolja, hogy a bizottsdg a zart iilés utolsé
napirendi pontként tlizze napirendre a 121-50/2012. szdmon kiosztott, siirgésséggel
beterjesztett eldterjesztést. Kéri a napirenddel kapcsolatos kérdéseket, hozzaszélasokat.

Szilvagyi Laszlo: Javasolja, hogy a bizottsdg ne tizze napirendre ,,a
XV. kertileti kozintézmény hédlézat integrélt és irdnyitott modell szerinti tovabbfejlesztésérol,
Budapest Févéros XV. keriilet, Rakospalota, Pestdjhely, Ujpalota Onkormanyzat Gazdaségi
Miikodtetési Kozpontjanak bovitésérol, kozpontjanak kialakitdsardl” targydban késziilt
eldterjesztést, ugyanis az iilésen lett kiosztva.

Donga Arpadné: Az tigyrendi javaslatrdl kéri a szavazist.



SZCSTB 58/2012. (I11.21.) szamu hatarozat

A Szocialis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg ugy dont, hogy a 117-101/2012. szamon
kiosztott, ,,a XV. keriileti kozintézmény hélézat integrdlt és irdnyitott modell szerinti
tovdbbfejlesztésérSl, Budapest Févdros XV. keriilet, Rakospalota, Pestdjhely, Ujpalota
Onkormdnyzat ~ Gazdasdgi Mikodtetési  Kozpontjdnak — bévitésérél,  kozpontjanak
kialakitdsardl” szol6 eldterjesztést nem tlizi napirendre.

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

Donga Arpadné: T6th Imre képviselének adja meg a szot.

Téth Imre: Kéri, hogy a bizottsdg a napirendi pontok targyaldsa elott
Laska Veronikdnak 5 percben adjon szot.

A Szocidlis, Csalddvédelmi és Tulajdonosi Bizottsag vigy dont, hogy Laska Veronikdnak 5
percben szot ad.
(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

Donga Arpadné: Laska Veronikénak megadja a szét.

Laska Veronika: Koszoni a hozzdsz6lasi lehetoséget €s elnézést kér a
februar 14-i iilésen tortént viselkedéséért. Sajnos nagyon rossz idegéllapotban volt. A Hubay
Jend tér 8. fszt. 4. sz. alatti bérleményt 14 éve bérli. Legutobb fél évre kapta bérbe a lakdst,
koltségelven. Mi ennek az oka? Sajat er6bdl ujitotta fel a lakast, melynek a torlesztd részletét
2018-ig fogja fizetni. A mellette 1évd lakds lakéja Grosz Karoly ur folyamatosan feljelenti, de
csak telefonon és ezt mar nagyon nehezen viseli. Decemberben a bizottsagnak is megmutatta,
hogy megverte. A jovoben nem szeretne folyamatosan 3-4 hoénapig kérhdzban tartézkodni
azért, hogy nyugalom legyen. Kéri a bizottsagot, segitsék abban, hogy masik lakdsba
koltozhessen, annak ellenére, hogy a 24 éves fidnak kiilon galériat csindltatott. Szeretne egy
1,5 szobas lakasba koltozni, ugyanis a bérleti dijra és rezsi koltségekre itt is kifizeti havonta
az 50 000 forintot.

Toéth Imre: Laska Veronika az un. ,,jé bérlok” kozé tartozik, nincs
dijhatraléka. Kéri, hogy a szomszéd zaklatisdnak a megsziintetése érdekében a bizottsig
segitsen Laska Veronikdnak, hogy atkeriilhessen egy mdsik lakdsba. Hangsilyozza, a
bérlének nincs tartozdsa.

Donga Arpadné: Ez jogi helyzet, melynek sordn meg szoktak
kérdezni, hogy a bérl6 ellen van-e birésdgi per vagy rendOrségi eljards folyamatban.
Tudomdsuk szerint Laska Veronika a lakédst el akarta cserélni, és a bizottsdg azért
hosszabbitotta meg a bérleti szerzddést fél évre, hogy ez idd alatt biztositsa a cserére a
lehetéséget. Nem a bizottsdg hataskorébe tartozik, hogy a bérlé masik lakast kaphasson, erre
vonatkozdan kérelmet kell beadni.

Zsiska Zoltanné: Laska Veronika és Grosz ur folyamatosan feljelentik
egymast, ezért a kollégdk, a bérloknél 4allandé bérleményellendrzést végeznek. Laska
Veronika renddrségi feljelentést tett Grosz ur ellen, melynek a jegyzOkonyvét a Palota
Holding is megkapta.

Donga Arpadné: Ebben az iigyben nem tud igazsdgot tenni, kéri Téth
Imre képviseld tr javaslatat.



Téth Imre: Laska Veronika azt szeretné, ha elindulna egy intézkedés,
ami valamilyen médon lezdrnd a Grész ur és a kozte 1év0 ligyet. Van-e arra lehetdség, hogy a
koztiik 1évo allandé konfliktusokat kivizsgédljak? Ha a feljelentés kivizsgédlasa lezarul, milyen
tovéabbi 1épéseket lehet tenni? Ezt az allapotot valamilyen médon meg kell sziintetni, hiszen
ez senkinek sem j6. Laska Veronika a bérleménycserére vonatkozéan mar leadta a kérelmét,
melynek elbirdldsa a bizottsag hatdskorébe tartozik.

Donga Arpadné: Kordbban Laska Veronika azt kérte, hogy a lakést
elcserélhesse. A lakds bérleti jogviszony valéban fél évre lett meghosszabbitva, mellyel a
bizottsdg lehetOséget akart adni a csere lebonyolitdsdra. A lakdscsere jelenleg milyen
stddiumban van?

Laska Veronika: A lakdscsere meghidsult. Szeretne masik lakdsba
koltozni, ezért 2011. novemberben és 2012. februdr 28-an is, kérelmet nyujtott be Vizér Klara
alpolgdrmester asszonyhoz. Nem birja az dlland6 zaklatast, folyamatosan az utcidn csavarog,
mert Grosz Ur az ablaka alatt tordeli a mlianyag flakonokat, zajong, nem hagyja pihenni.
Kordbban 1ugy megverte a labat, hogy nem tudott rddllni. A baritndje elvitte a
traumatoldgidra, a latleletet meg tudja mutatni. Nem kotozkodik Grosz drral, szépen kérte,
hogy hagyja abba a zaklatdsat, ennek ellenére tragarul beszél, orditozik vele. Mar az is
eléfordult, hogy amikor a gyermeke volt otthon, bement a lakdsaba, a bardtndje lehordta
mindennek, majd 6t is megverték. Hogy tehet valaki olyat, hogy masnak a lakdsdba bemegy
ugy, hogy be se engedik.

Toéth Imre: Kéri, hogy Laska Veronikdnak irdsban valaszoljanak a
lehetOségeire vonatkozdan. Mely ligyek tartoznak a renddrségre, a Vagyonkezeldre és mi az,
ami nem.

Vizér Klara: Bizottsagi iilés folyik, nem fogad6déra. Az helyes, hogy
szot kapnak. Ha az iigyfél kérelmet adott be, irdsos valaszt fog kapni. Jelenleg nem tudnak
Laska Veronika iigyében mérlegelni, nem tudjdk megéllapitani, hogy milyen eljarast kell
lefolytatni, a bizottsag elndke és O is, a fogadoérdjan szivesen fogadjak. Laska Veronika a
februar 14-1 iilésen magdbdl kikelve, kiabdlva hagyta el a termet, arra sem méltatta a
jelenlévoket, hogy az atkozddéasok utdn valaszolhassanak neki. Kéri, hogy ebbdl ne legyen
rendszer. Szomordan olvasta a kiilonb6z6 hiraddsokban Laska Szeréna ligyét. Tudja, hogy
most Laska Veronika van jelen, de szeretné elmondani a véleményét a csalad egyik tagjanak.
A dontésekkel kapcsolatban sem a bizottsdgnak, sem neki, mint politikusnak nincs rejtegetni
val6ja. Azt kéri a képviseld tarsaitdl, hogy eldszor a tényeket vizsgdljdk meg, és utdna
nyilatkozzanak a médiumoknak, ugyanis sem Laska Veronikdnak, sem Laska Szeréndnak
nem tesz jot, ha olyan szitudcidkba keriilnek, ahol féligazsdgok hangzanak el. Az iigyeket
nem lehet féligazsdgokkal megoldani. Nem tudja, hogy a Helyi Théma ciml tdjsdgban
megjelent €l6lanc igaz volt-e vagy sem, de senki nem riadt meg. Laska Szeréna iigye bir6sagi
eljaras alatt all, nem gyorsitott eljards alatt, s a lakdst tovédbbra is el kell hagynia. A lakast
jelenleg jogcim nélkiil hasznédljak. Magénak €s az édesanyjanak tesz jot, ha elhagyja a lakast.
A bir6sagi eljaras folyamatban van, melynek nem tudni mikor, de kilakoltatds lesz a vége.
Kéri, hogy a bizottsagi iilésen ne a Laska csaldd {igyeivel foglalkozzanak, ez nem fogaddora.
Ha Laska Veronika beadta a kérelmét, irasos valaszt fog kapni.

Toéth Imre: Koszonik alpolgarmester asszony lojalis hozzaallasat, nem
szamitottak madsra, de arra gondoltak, hogy a bizottsdgnak van hatdskore a lakastigyekkel
kapcsolatos problémdk kivizsgaldsara és a megfeleld 1épések megtételére. Bizik benne, a
bizottsag elnoke masképp latja a helyzetet. Alpolgarmester asszony az iilés elején nem volt
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jelen, de Laska Veronika elnézést kért a korabbi viselkedéséért.



Elmondta, hogy rossz idegallapotban volt és azt is, hogy miért. Hangsilyozta, hogy azért
kértek a napirendi pontok targyaldsa eldtt szot, hogy ne tartsdk fel a bizottsdgi iilés menetét,
de ha megkapjék az irasos valaszt, €lni fognak a lehetdséggel.

Donga Arpadné: Csaba Elemérnek adja meg a sz6t.

Csaba Elemér: Az, hogy ki kit jelent fel, az mindenkinek a
maganiigye. Kéri, hogy ne ugy fejezzék be a targyalast, hogy a birdsagi tigy végén a bérld
hagyja el a lakdst. Nem ért vele egyet, a Pazmany Péter utcaban jelenleg is 5-6 db lakas all
tiresen, ezeket toltsék fel a bérlokkel €s semmiképpen se alkalmazzdk a kilakoltatds eszkozét.
Kéri, hogy alpolgarmester asszony indokolja meg a véleményét, és a bizottsag csak azutdn
alakitsa ki az allaspontjat. Ne a kilakoltatds legyen a f6 szempont.

Szilvagyi Laszlé: Szeretne egy félreértést eloszlatni. A Laska Veronika
és a Grosz ur kozotti konfliktusban a bizottsdg nem tud igazsdgot tenni €s nincs is rahatdsa.
Az egyértelmil, hogy az ligyfél kérelmét, a hivatali ligymenet eredményeként a bizottsag
targyalni fogja és donteni fog réla.

Toéth Imre: Ko6szonik a lehetdséget, tovabbi j6 munkat kivan.

Donga Arpédné: Megallapitja, hogy a napirenddel kapcsolatban
tovabbi kérdés, hozzdszo6las nincs. Ismerteti a hatdrozati javaslatot, kéri a szavaz4st.

SZCSTB 59/2012. (I111.21.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csalddvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg ugy dont, hogy a siirgésséggel
beterjesztett, 121-50/2012. szamon kiosztott eldterjesztést a zart {ilés utolsé napirendi
pontjaként napirendre tiizi és az elhangzott médositasok figyelembe vételével elfogadja az
eldterjesztett napirendi pontokat és azok targyaldsi sorrendjét.

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

Elfogadott napirend:

1. Eloéterjesztés a képviselo-testiilet és szervei szervezeti és miikodési szabalyzatarol
szolo 14/2011. (IIL.31.) onkormanyzati rendelet modositasarél (Ikt.sz. 117-
73/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
El6adé: Dr. Paor Emoéke irodavezet6

2. Eléterjesztés a Budapest XV. Keriilet Szédliget utca 3. I. emelet 5. szam alatti
onkormanyzati tulajdoni lakas — Migend Dezséné bérlé részére torténé —
elidegenitésrol (Ikt.sz. 117-76/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
Elé6adé6: Németh Tibor irodavezeto

3. Eloterjesztés a Budapest XV. Kkeriilet Kinizsi utca 25. foldszint 5. szam alatti
onkormanyzati tulajdoni lakas — Penyak Valéria bérlé részére torténo —
elidegenitésrol (Ikt.sz. 117-77/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
Elé6adé6: Németh Tibor irodavezeto



4.

S.

6.

Eléterjesztés az Egyesitett Bolcsodék vezet6i palyazatarol (Ikt.sz. 117-103/2012.
sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

Eléadé: Kovacsné Markus Eva irodavezeté

Eléterjesztés az ESZI szakmai program médositasarol (Ikt.sz.: SZCSTB 121-
41/2012. sz. anyag) )
El6adé: Kovacsné Markus Eva irodavezeté

Egyebek

Zdrt iilésen tdargyalandé az Otv. 12. § (4) bek. a) pontja alapjdn:

7.

Eléterjesztés temetési segély iranti kérelmet elutasitdé hatdrozat elleni
fellebbezésrol (Ikt.sz.: 117-95/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

Eléadé: Kovacsné Markus Eva irodavezeté

8. Eloterjesztés tiizel6utalvany iranti méltanyossagi kérelemrol (Ikt.sz.: SZCSTB 121-

40/2012. sz. anyag) )
Eloado: Kovacsné Markus Eva irodavezet6

9. Eléterjesztés atmeneti segély iranti méltanyossagi kérelmekrol (Ikt.sz.: SZCSTB

10.

11.

12.

13.

14.

15.

121-39/2012. sz. anyag) )
Eloado: Kovacsné Markus Eva irodavezet6

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas bérbeadasarél (SZCSTB ikt. sz.:
121-31/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezet6

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdonu lakas bérbeadasardl, lakascsere jogcimén
(SZCSTB ikt. sz.: 121-32/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

Eloadé: Németh Tibor irodavezeto

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdona lakas ismételt bérbeadasarol (SZCSTB
ikt. sz.: 121-33/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

Eloadé: Németh Tibor irodavezeto

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas Dbérleti  jogviszonyanak
meghosszabbitasarél (SZCSTB ikt. sz.: 121-34/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezet6

Eloterjesztés oOnkormanyzati tulajdoni lakas Dbérleti jogviszonyanak
helyreallitasarél (SZCSTB ikt. sz.: 121-35/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezeto

Eloterjesztés oOnkormanyzati tulajdoni lakas Dbérleti jogviszonyanak
helyreallitasarél (SZCSTB ikt. sz.: 121-36/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

Elé6adé6: Németh Tibor irodavezeto



16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

Eloterjesztés oOnkormanyzati tulajdoni lakas Dbérleti jogviszonyanak
helyreallitasarél (SZCSTB ikt. sz.: 121-37/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

Elé6ad6: Németh Tibor irodavezeto

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas bérleti dijanak feliilvizsgalatarol
(SZCSTB ikt. sz.: 121-38/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezeto

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas bérleti dijanak feliilvizsgalatarol
(SZCSTB ikt. sz.: 121-42/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

Eloadé: Németh Tibor irodavezeto

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdona lakas ismételt bérbeadasarol (SZCSTB
ikt. sz.: 121-43/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezet6

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdona lakas ismételt bérbeadasarél (SZCSTB
ikt. sz.: 121-44/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

Eloadé: Németh Tibor irodavezeto

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas bérleti jogviszonyanak rendezésérol
(SZCSTB ikt. sz.: 121-45/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezet6

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas bérleti jogviszonyanak rendezésérol
(SZCSTB ikt. sz.: 121-46/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

Elé6adé6: Németh Tibor irodavezeto

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas bérleti jogviszonyanak rendezésérol
(SZCSTB ikt. sz.: 121-47/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezet6

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas bérbeadasardél (SZCSTB ikt. sz.
121-48/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

Eloadé: Németh Tibor irodavezeto

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas ismételt bérbeadasanak
elutasitasarol (SZCSTB ikt. sz.: 121-49/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezet6



26. Eléterjesztés onkormanyzati tulajdond lakas bérleti  jogviszonyanak
meghosszabbitasarol (SZCSTB ikt. sz.: 121-50/2012. sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
Elé6ad6: Németh Tibor irodavezeto

skskoskoskokok

1. Eloéterjesztés a képviselo-testiilet és szervei szervezeti és miikodési szabalyzatarol
szolo 14/2011. (IIL.31.) onkormanyzati rendelet modositasarél (Ikt.sz. 117-
73/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
El6adé: Dr. Paor Emoéke irodavezet6

Donga Arpadné: Megadja a szot az eldterjesztének szébeli
kiegészitésre.

Dr. Paor Emoke: Az SZMSZ mddositisdhoz kiegészitése van. A
normaszéveg 8. § (2) bekezdése hidnyos, a polgarmester fogaddérdjanak a napjat, vagyis a
csiitortoki napot kihagytdk, melyet per szdmon kiosztanak. A mddositisnak az oka a
nemzetiségi Onkormdnyzatokkal valé egyiittmiikodéssel kapcsolatos jogharmonizacid, a
tovabbi modositdsok ésszertiségi okokra vezethetOk vissza.

Donga Arpadné: Kérdések, hozzaszélasok kivetkeznek.

Szilvagyi Laszlo: Mi a logikus magyardzata annak, hogy a rendeletbdl
kikeriil az a rész, hogy a képvisel6 az adott szavazas utdn egy alkalommal inditvanyozhatja a
nyilvanos szavazds megismétlését?

Dr. Paor Emoke: A rendelkezés nem Kkeriilt ki a rendeletbdl. A
rendelet 54. § (2) bekezdése helyébe 1€p, hogy ,,a képviseld a szavazds sordn igen vagy nem
szavazattal élhet, vagy tartézkodhat”. Kiilon sorban van kiemelve, hogy ,,a képviseld az adott
szavazds utdn egy alkalommal inditvdnyozhatja a nyilt szavazds megismétlését”.

Donga Arpadné: Bekeriilt a 48 6rds hataridd is, kéri bdvebben
ismertetni.

Dr. Paor Emoéke: Keveredett a rendeletben a rendes és a rendkiviili
ilések eljarasi menete, ezért a rendkiviili ilések esetében nem volt szabdlyozva a meghivok és
az anyagok kikiildése. Bekeriilt a rendkiviili iilések esetében a két munkanap a meghivok
kikiildésére, a rendes iilések esetében a 10 munkanap. A 40. §-ban nem volt egyértelmii, hogy
kiket kell meghivni és ki terjeszthet el6 a rendkiviili és a rendes iiléseken. A jegyzdnek az
onkorményzati torvénybdl adéddéan van torvényességi feliigyeleti kotelezettsége. Az SZMSZ
nem mondta ki egyértelmiien, hogy torvényességi észrevétel esetében mi a kovetendo eljaras.
A torvény szovegébdl egyértelmi, hogy ha a jegyzd torvényességi észrevételt tesz, az nem
véto, attdl még a képviseld-testiilet, ha gy dont, targyalhatja az eldterjesztést.

Szilvagyi Laszlé: Ha 48 draval elétte 6sszehivnak egy rendkiviili iilést,
a rendkiviili iilés eldtt fél oraval iilésezik a Pénziigyi és Jogi Bizottsag, és ott barmely
képviseld mddosité inditvanyt nyujt be, hogy torténik a térvényességi feliigyelet?



Vizér Klara: Egységes allasfoglalast javasol kialakitani azzal
kapcsolatban, hogy ha egy bizottsdg vagy egy képviseld6 mddosité inditvanyt nyujt be, és
polgarmester ur azt befogadja, arrdl kell-e szavazni vagy sem.

Donga Arpadné: Ha egy rendkiviili iilést 48 Graval korabban kell
0sszehivni, mikor kell az anyagot megkapniuk? Nem szeretné, ha az iilés eldtt egy éraval
kordbban kapndk meg az anyagot. Kéri, hogy az 6sszehivasnal osszdk ki az anyagokat is a
rendkiviili iilések esetében, és a rendes iilések esetében is. Hogy lehet ezt szabdlyozni?

Dr. Paor Emoke: A rendkiviili iilés anyagdval kapcsolatban a
torvényességet nagyon nehéz betartani. A megoldds az, hogy a jogdszok beiilnek a bizottsagi
tilésekre és azonnal reagdlnak, ha jogszabdlyelleneset tapasztalnak. A rendkiviili iilések
esetében a rendeletben szerepel, hogy telefonon vagy faxon is dsszehivhaté a testiileti iilés, és
a képviseld olvasasi sziinetet is kérhet. A befogadas kérdésével kapcsolatban célszerti lenne
egy hatdrozatot hozni. Ha polgarmester ur befogad egy inditvanyt, az olyan, mintha az
inditvannyal egyiitt terjesztette volna be az anyagot, tehat nem kell az inditvanyrol szavazni.
A bizottsag altal hozott modositasokrdl a képviseld-testiiletnek dontenie kell.

Vizér Klara: Javasolja, hogy a mddositasokrél mindenképpen dontson
a képviseld-testiilet, mely egyben véleménynyilvanitds is.

Dardai arpadné: Az 5. § (2) bekezdésében célszer(i lenne feltiintetni
azt, hogy rendes vagy rendkiviili {ilésrdl van szo.

Dr. Paor Emodke: Az egész passzus a testiileti iilésrdl szdl, szerkezeti
szempontbol nem ismétlik a megnevezést.

Szilvagyi Laszl6: Mindent megmutat az, hogy most hirtelen kell
szabdlyozni a testiileti {ilések Osszehivasat, lassan rekordot dontenek az iilésekkel. Erdekes,
hogy a team munkdban sziiletett allasfoglalas befolydsolhatja azt, hogy az anyagot napirendre
veszik, vagy nem. Ez igy komolytalanna vélik. Legyen egy normalis jogi kontroll és vessék el
azt a javaslatot, ami nem milkddik. Ne forduljon el6 a jovoben, hogy a rendkiviili iiléshez
kapcsoléd6 rendkiviili bizottsdgi iilésen valakinek fel kell vallalnia, hogy az adott
eldterjesztést nem lehet napirendre venni. A XXI. szdzadban nem kellene azt timogatni, hogy
ad hoc éllasfoglalasok dontsenek a témakban.

Donga Arpadné: Tobb kérdés, hozzaszolas nincs, ismerteti a hatarozati
javaslatokat, kéri a szavazast.

SZCSTB 60/2012. (I11.21.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csaldadvédelmi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a képviselO-testiiletnek, hogy
14/2011. (II1.31.) onkorményzati rendeletet mdédosité rendelettervezet 5. § (4) bekezdése az
alabbiak szerint médosuljon:

»Rendkiviili iillés 0sszehivdsa esetén a meghivot és az eldterjesztéseket az iilés eldtt legalabb
48 oraval kell a 40. § (4) bekezdésében meghatarozott személyek részére eljuttatni”.

Felel6s: polgarmester

Hatéridd: 2012. marcius 28.

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)



SZCSTB 61/2012. (I111.21.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csalddvédelmi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a képviselO-testiiletnek, hogy a
14/2011. (II1.31.) dnkorményzati rendelet X. fejezet 54. § (13) bekezdése az aldbbiak szerint
modosuljon:

»~Amennyiben a napirendi ponthoz tartozd egy vagy tobb hatdrozati javaslathoz az el0készitd
szakaszban vagy a vita sordn moédosité javaslat is érkezik, az elnok nyilatkoztatja az
eldterjesztot, hogy azt befogadja-e vagy sem, de arrél a képviseld-testiiletnek minden esetben
dontenie kell”.

Felel6s: polgdrmester

Hatérid6: 2012. marcius 28.

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

SZCSTB 62/2012. (I11.21.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csalddvédelmi és Tulajdonosi Bizottsag az SZCSTB 60-61/2012. (I11.21.)
szamui hatarozatainak a figyelembe vételével megtargyalasra és elfogadasra javasolja a
képviseld-testiilet részére ,a képviselO-testillet és szervei szervezeti és milkodési
szabdlyzatar6l sz6l6 14/2011. (II1.31.) oOnkorményzati rendelet mddositasardl” szolo6
eldterjesztésben foglaltakat.

Felel6s: polgarmester

Hatarid6: 2012. marcius 28.

(Szavazati ardny: 4 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 1 tart6zkodas)

2. Eloterjesztés a Budapest XV. Keriilet Szddliget utca 3. I. emelet 5. szam alatti
onkormanyzati tulajdonu lakas — Migend Dezsoné bérlé részére torténé —
elidegenitésrol (Ikt.sz. 117-76/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester
Eléadé: Németh Tibor irodavezeto
Dr. Gaal Zsuzsanna, Szab6 Edit lakasiigyi iigyintézok

Donga Arpadné: Megadja a szot az eldterjesztének szébeli
kiegészitésre.

Németh Tibor: Kéri a Varosgazdalkodasi Iroda jelenlévé kollégiit,
legyenek segitségére az eldterjesztés eldadasiban.

Dr. Gaal Zsuzsanna: A Szddliget utca 3. 1/5. sz. alatti lakdsnak a
bérléje 1995. novemberében kérelmezte az ingatlan megvételét. A 17/2004. sz.
onkorméanyzati  rendeletben  foglaltak alapjan, az akkor késziilt értékbecslés
figyelembevételével kell megéllapitani a vételi drat. A bérld a vételi kérelmet 1995-ben
nyujtotta be, de akkor az ingatlan nem volt tarsashdz. Az ingatlan megvasarlasanak a feltétele
a tarsashdzi alapit6 okirat, mely elkésziilt. A bérlonek a csalddi koriilményei okozhattdk azt,
hogy 1995. 6ta csak most vasarolhatja meg az ingatlant.

Donga Arpadné: Kéri a kérdéseket, hozzdsz6ldsokat.

Szab6é Anna: Az elidegenités jogi része rendben van, de az
értékbecslésben szerepld 0sszeget alacsonynak tartja.
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Szabé Edit: Ebben az esetben az 1994-es rendeletet kell figyelembe
venni. A vételi jogot a bérlének lehet gyakorolni az 1994-es rendeletben foglaltak alapjan. Az
elOterjesztéshez csatolva szerepel a részletes értékbecslés, az Osszehasonlité alapok és a
levondsok is.

Donga Arpadné: A kérdés az, hogy az onkorményzat el akarja-e adni
az ingatlant, vagy maradjon 100 %-os 6nkormdnyzati tulajdonban?

Szabé Edit: A lakast el kell adni. Dr. Egyhazi J6zsef tigyvéd ur Vizér
Kléra alpolgdrmester asszony fogadddrdjan is jart. Felvetddott az a megoldds, hogy a vételi
jogot célszerll lenne kivaltani, ugyanis az ingatlan 100 %-os dnkormdanyzati tulajdonban van,
és ennek a felolddsarol a képviselO-testiiletnek kell dontenie. A vételi jogot nem lehetett
kivaséarolni. Az tigyvéddel nem tudtak megegyezni, és a vételi jog gyakorldsahoz tovébbra is
ragaszkodnak.

Donga Arpédné: Mindenképpen el kell adni a bérleményt? Semmilyen
mas lehetdség nincs? Megoldas lenne, ha perre vinnék az tigyet?

Szabé Edit: Sajnos a pert elveszitené az onkormanyzat. A Magyar u.
14. szam alatt is volt egy ilyen eset, a pert elveszitették, igy sajnos a lakast el kellett adni és az
onkormdnyzat rosszabbul jart, mintha rogton hozzajarult volna az eladdshoz. Kordbban, a
Tulajdonosi, Vagyonkezelési és Kozbeszerzési Bizottsdg 1995-ben mar dontétt arrdl, hogy a
Szodliget u. 3. sz. alatti ingatlan lakéit nem zdrja ki a vételi jogbdl, melynek a feltétele a
telekmegosztds és a tarsashazza alapitds volt. A telekmegosztdsra vonatkozé kérelmet 1997-
ben elkiildték a XII. keriileti Onkorményzat Epitésiigyi Hatésdagahoz. A kérelmet elutasitottak,
ugyanis a rendelkezésre all6 épitésiigyi szakhat6sagi rendeletek alapjan nem lehetett a telket
megosztani. A telken 3 épiilet all, de olyan formdban, hogy az épitésiigyi eldirdsok szerint
nem lehet biztositani az 50 %-os beépitettséget és 50 %-os zold feliiletet. Ndla van egy 1997-
es keltezésti levél, melyben az all, hogy mivel a telekmegosztast nem lehet végrehajtani, a
vételbdl a bérloket nem lehet kizdrni.

Dérdai Arpadné: Ha eladja a lakdst az Snkormdnyzat, a befolyt vételar
hova fog keriilni? Mire fogjék felhaszndlni?

) Szabé Edit: A lakas elidegenitésekbdl szarmazé Osszegeknek a fele a
Fovarosi Onkorményzathoz keriil.

Dérdai Arpadné: A vételarakbol szarmazé Ssszegekbdl célszerii lenne
az Onkormdnyzati tulajdonban 1év¢ lakasokat feldjitani.

Szabé Edit: A bérleti dijb6l szarmazd bevételeket a feldjitdsokra
forditjak vissza. Az elidegenitésekbdl szarmazé osszegek felhaszndldsardl nincs tudomasa.

Vizér Klara: Az 1990-es években a vételi jog az ingatlanhoz vagy a
személyhez kotodott?

Szabé Edit: A vételi jog az ingatlanhoz kotodott. Valdszinileg az
4llam az eladdsokkal akarta megoldani az 6nkorményzati tulajdond lakdsok feldjitasat. Ugy
gondoltdk, hogy ha a bérlokbdl tulajdonos tirsak lesznek, akkor a hdzakat a bérl6knek kell
renovalniuk.
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Vizér Klara: Ha a bérl6 mar nem él, az unoka is érvényesitheti a vételi
jogot?

Szabé Edit: Nem, a vételi jog nem 6rokolheté. Meg kell vizsgdlni a
koriilményeket, azt, hogy a vételi jog fenndll-e €s ha igen, akkor az ingatlant el kell adni.

Vizér Klara: Az ott lakéknak a feladata volt az ingatlan tarsashdzza
alakitdsa? Javasolja, hogy az ilyen jellegli iigyeket vizsgdljak feliil. Ha a bérlOknek kellett az
ingatlant tarsashdzza alakitani, és ezt még nem tették meg, akkor minél elobb végezze el az
onkormdnyzat, azért, hogy a pénzéhez jusson. A tarsashdzzad nyilvanitdst nem akaddlyozta a
telekmegosztas hidnya? A tarsashaz jogszerlien tarsashdz?

Szabé Edit: Azt nem tudja megmondani, hogy miért hizédott el az
ligy, valosziniileg kozrejatszott a telekmegosztasra irdnyulé kérelem is. Gyakorlatilag mér
nem sok ilyen vételi joggal rendelkezd ingatlan van a keriiletben. A Lakastorvénybdl a 48. §-t
torolték a késobbi problémdk elkeriilése érdekében. A keriiletben taldn még két ilyen ligy van.

Vizér Klara: Inditvanyozza, hogy az ingatlan adas-vételekbdl befolyd
Osszegek az Onkormdnyzati ingatlanok feldjitdsara vagy tovédbbi ingatlanok vésdrldsara
legyenek felhasznalva.

Budai Sandorné: 1997-ben az 6nkormdanyzat alkotott egy rendeletet,
melynek tartalma szerint a bérlok forgalmi értéken vehették meg a lakdsokat. Tobben beadtak
a kérelmiiket, de tobb millié forintot nem tudtak kifizetni. A vételi moratorium 2000-ben
lezarult. Ha valaki a moratérium lejarta elott beadta a vételi szandékét, €s a lakdst nem tudta
megvenni, jogszert, ha djra benyujtja a kérelmét? A mai napig fennéll, hogy a panellakasokra
nem érvényes a vételi jog. A bérlo forgalmi dron is megvenné a lakdsat, de nem kaphatja meg.
A kérdés, hogy azok a bérlok, akik kordbban beadtik a vételi szdndékukra vonatkozd
kérelmiiket, a kordbbi vagy a jelenlegi forgalmi értéken kaphatjak meg a lakdsokat?

Szabé Edit: A Lakastorvény rendelkezik arrél, hogy az adasvételekbol
szarmaz6 Osszegeket elkiilonitett szamlan kell kezelni €s csak lakdsépitésre, korszerlisitésre,
feltjitasra stb. haszndlhat6 fel. El kell kiiloniteni a vételi jogot és az eldvasarlasi jogot. A
vételi joggal 1998-ig lehetett élni, mely az akkori rendeletben foglaltak alapjan, az akkor
késziilt értékbecslés ért€ken lehetett eladni. Amirdl Budai Sandorné besz€l, az eldvasarlasi
jog. A bérlonek joga van beadni a kérelmét a vételre vonatkozdan, de az eladasrol és az arrdl a
bizottsdg dont. Valéban volt egy olyan iddszak, amikor az onkormédnyzat nem adta el a
panellakdsokat, a kisszdmu lakdsallomany megdvasa érdekében, de ez feloldddni latszik. Az a
bérld, aki most adja be a lakdsvasarlasra vonatkozé kérelmét, a jelenlegi forgalmi értéken
veheti meg.

Szilvagyi Laszlo: A torvény lehet6séget ad a feldjitdsokra. A
felhalmozasi bevételek, a targyi eszkozok, azon belill az immateridlis javak, ingatlanok
értékesitése nulla forinttal szerepel. Javasolja, hogy a bizottsag kérje fel a polgdrmestert, hogy
a koltségvetés kovetkezd modositdsdba az ingatlanok értékesitésébdl szarmazd bevételeket
terveztesse be a feldjitasi alapba.

Vizér Klara: A Lakastorvény 4. rész 7. fejezet 62. §-a rendelkezik az
elidegenitésbdl szarmaz6 bevételek felhasznalasar6l. Javasolja, hogy az elmult 5 évre
vonatkozdan kérjenek tdjékoztatdt arrdl, hogy az elidegenitésekbdl szdrmaz6 0sszegeket mire
hasznéltdk fel.
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Szilvagyi Laszlé: Visszamendleg nem tudnak azon vaéltoztatni, hogy
mire hasznaltdk fel ezeket az Osszegeket, de azt lehet megvizsgdlni, hogy a torvény
szellemében lettek-e felhaszndlva.

Donga Arpadné: Egyetért a javaslattal. Tobb kérdés, hozzdszolds
nincs, ismerteti a hatdrozati javaslatokat, kéri a szavazist.

SZCSTB 63/2012. (I11.21.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsig javasolja a képvisel6-testiiletnek,
kérje fel a polgarmestert, hogy az elmult 6t évben, az onkormdanyzati tulajdonban 1évé
lakdsok elidegenitésébdl szarmazd bevételek felhasznaldsardl tdjékoztassa a képviselo-
testiiletet.

Felelds: polgarmester

Hatérid6: 2012. marcius 28.

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

SZCSTB 64/2012. (I11.21.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsig javasolja a képvisel6-testiiletnek,
kérje fel a polgarmestert, hogy az elidegenitésb6l szarmaz6 bevételeket a Lakastorvény
rendelkezései alapjdn a 2012. évi koltségvetés kdvetkezd modositasa sordn a feldjitasi alapba
terveztesse be.

Felelds: polgarmester

Hatérid6: 2012. marcius 28.

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

SZCSTB 65/2012. (I11.21.) szamu hatarozat

A Szocialis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg megtargyalasra és elfogadasra
javasolja a képviselo-testiilet részére ,,a Budapest XV. keriilet Szddliget utca 3. I. emelet 5.
szam alatti Oonkormdnyzati tulajdond lakds — Migend Dezs6né bérld részére torténd —
elidegenitésrol” szo616 eldterjesztésben foglaltakat.

Felel6s: polgdrmester

Hatériddé: 2012. marcius 28.

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

3. Eloterjesztés a Budapest XV. Kkeriilet Kinizsi utca 25. foldszint 5. szam alatti
onkormanyzati tulajdoni lakas — Penyak Valéria bérlé részére torténo —
elidegenitésrol (Ikt.sz. 117-77/2012. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
Elé6adé6: Németh Tibor irodavezeto
Dr. Gaal Zsuzsanna, Szab6 Edit lakasiigyi iigyintézok
Donga Arpadné: Megadja a szét az elSterjesztének szébeli
kiegészitésre.

Dr. Gaal Zsuzsanna: A bérld 2008-ban adta be a kérelmét a vételi
szdndékra vonatkozdan. Jelen esetben két értékbecslés késziilt. Az épiiletben 4 lakds van,
melybdl mar csak ez az egy lakds van onkormdanyzati tulajdonban, illetve egy nem lakascéld
helyiség. 2008-ban, a Palota Holding kozremiikodésével elkészitették az értékbecslést, melyet
nem fogadott el a bérld, ezért 2011-ben, ligyvéd kozremikodésével, 1) értékbecslést
készittetett.
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Az értékbecslésben, a Lakastdrvényben foglaltak alapjdn, figyelembe vették a feldjitasra
forditott 6sszeget is, mely a forgalmi értéket 15 %-kal csokkentette. A Palota Holding 4ltal
készitett értékbecslés redlisabb, ezért gazdasidgi megfontoldsbdl ezt javasoljak elfogadni.

Donga Arpadné: Mi lesz a sorsa a nem lakdscéli helyiségnek? A
bérlének fel lehet ajanlani megvételre? Hany m’-es ez a helyiség? Kéri a kérdéseket,
hozzészolasokat.

Vizér Klara: Atgondolta a szakosztily azt, hogy az énkormanyzatnak
eldnyos-e, ha eladja az ingatlant? Olyan az ingatlan, amit nem érdemes feldjitani? A
tulajdonosok Osszeférhetetlenek? Ha a lakas allapota megfeleld, akkor miért akarjdk eladni?

Szabé Edit: A kérdés ebben a formdban nem vetddott fel. A bérld
részérdl van egy vételi kérelem, mellyel kapcsolatban azt kell megvizsgdlni, hogy a lakast
eladjdk-e €s milyen aron? Az ingatlanban ez az egy onkormdnyzati tulajdonban 1évo lakds
van, ezért érdemes eladni. A helyiséget nagyon nehéz eladni, igaz, a bérlonek nem is
ajanlottak fel.

Vizér Klara: Célszerli az ilyen jellegii témakat addig sziineteltetni,
amig az Uj vagyongazdalkoddsi koncepcié nem sziiletik meg. Sziikség van a csaladi héazas
ovezetben 1év0, olcso rezsivel rendelkez6 és aranylag jo allapotd lakdsokra, fiiggetleniil attél,
hogy az ingatlan vegyes tulajdonban van vagy nem. Ujpalotirél menekiilnek az emberek. Ha
felel0sséggel kijelentik, hogy a lakds rossz allapotban van, nem szabad rakoélteni, akkor el kell
adni. Ha kideriil, hogy kisebb raforditdssal feldjithatd, akkor meg kell tartani. Biztos, hogy
komfort nélkiili a lakds? Javasolja, hogy az eldterjesztést vegyék le napirendrdl.

Donga Arpadné: Ha a lakds komfortnélkiili és a bérld komfortositotta,
akkor az eldterjesztésben foglaltak nem helytalldak.

Szabé Edit: Az értékbecslés alapja komfortos lakds volt, a bérleti
szerzOdésben komfortnélkiili lakdsként van feltiintetve. A bérld levonta az daltal végzett
feltjitasok koltségeit. Nem az eladds mellett foglal allast, kiilonos tekintettel arra, hogy a
vagyongazdalkoddsi koncepcié még nem késziilt. el. A koltségvetésben az elidegenitésre
vonatkozé sorban az érték azért nulla, mert az utébbi években az elidegenitéseket leallitottak.
A koncepciéban meghatirozzdk, hogy mit és mennyiért szeretnének eladni, igy az
elidegenitések ismét beindulhatnak. Mivel késziilt egy masik értékbecslés is, javasolja, hogy a
bizottsag ne tdmogassa a lakds elidegenitését. Mindenképpen célszerii lenne donteni, ugyanis
az igy mar 2008. 6ta hizddik, és az tigyfél mar iigyvéddel érkezik.

Donga Arpédné: Nem ért egyet azzal, hogy a bizottsdg ne javasolja az
elidegenitést. Szeretné tudni, hogy a bérlonek volt-e engedélye a komfortositdsra? Milyen
jogon vonta le a komfortositas koltségét?

Vizér Klara: A koncepcioban sem fogjdk konkrétan meghatdrozni,
hogy mely lakédsokat adjak el. Ha a Palota Holding miiszaki szakembere azt mondja, hogy a
lakds rossz allapotban van, nem érdemes kolteni rd, akkor el kell adni.

Szabé Edit: Az eldterjesztést ismét vissza lehet hozni, de el kell
donteni, hogy az ingatlant el akarjdk adni vagy sem.
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Vizér Klara: Ha a Palota Holding miiszaki szakembere azt mondja,
hogy a lakds XXI. szdzadi kovetelményeknek megfeleld feldjitdsdhoz 5 millié forintra van
sziikség, akkor a lakdst el kell adni. Ha kisebb feldjitdsokra van sziikség, akkor nem adjak el,
de ehhez a Palota Holding felelds nyilatkozata sziikséges. Egy honap milva, a Vagyonkezel6
szakvéleménye alapjan, a nagyobb tudés birtokdban, a képviselo-testiilet feleldsen donthet, de
a vételarbol nem szabad engedni.

Zsiska Zoltanné: A nem lakds céld helyiség 16 m® alapteriiletd,
kordbban mosdkonyha vagy sziikséglakas volt €s az udvar hétsé részén taldlhato.

Donga Arpadné: Tobb kérdés, hozzaszolas nincs, ismerteti a hatarozati
javaslatot, kéri a szavazdst.

SZCSTB 66/2012. (I11.21.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a képviselo-testiiletnek, hogy
,»a Budapest XV. keriilet Kinizsi utca 25. foldszint 5. szam alatti énkormdanyzati tulajdont
lakds — Penydk Valéria bérld részére torténd — elidegenitésrdl” szol6 elbterjesztést ne tlizze
napirendre. Kérje fel a polgarmestert, hogy a képviselO-testiilet aprilisi iilésére ismét
terjessze be a Palota Holding Zrt. altal készitetett értékbecsléssel €s az elidegenitésre
vonatkozé szakvéleménnyel kiegészitve.

Felel6s: polgdrmester

Hatérid6: 2012. marcius 28.

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

4. Eloterjesztés az Egyesitett Bolcsodék vezetdi palyazatardl (Ikt.sz. 117-103/2012.
sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester
Eléadé: Kovacsné Markus Eva irodavezeté

Donga Arpadné: Megadja a szét az elSterjesztének szébeli
kiegészitésre.

Kovacsné Markus Eva: A képvisel§-testilet a kordbbi iilésén
felmentette az Egyesitett Bolcs0dék vezetdjét, ezért a megiiresedett allashely betoltésére
palyazatot kell kiirni. A bolcsédék vonatkozdsaban a torvény eldirja az érdekképviseleti szerv
bevondsit, ezért a palydzatok elbirdldsaban valé részvételre a Magyar Bolcsodék
Egyesiiletének az elnokét javasoljak, akit felkértek a feladatra és a felkérést elfogadta.

Donga Arpadné: Kérdés, hozzaszolas nincs, ismerteti a hatdrozati
javaslatot, kéri a szavazdst.

SZCSTB 67/2012. (I111.21.) szamu hatarozat

A Szocialis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg megtargyalasra és elfogadasra
javasolja a képviselo-testiilet részére ,,az Egyesitett Bolcs0dék vezetdi palyazatardl” szolod
eldterjesztésben foglaltakat.

Felel6s: polgarmester

Hatéridd: 2012. marcius 28.

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)
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5. Eléterjesztés az ESZI szakmai program médositasarél (Ikt.sz.: SZCSTB 121-
41/2012. sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester
Eléadé: Kovacsné Markus Eva irodavezeté

Donga Arpadné: Megadja a szét az elSterjesztének szébeli
kiegészitésre.

Kovacsné Markus Eva: A legfontosabb, hogy merre tudnak
tovabblépni, és ez nagyon sarkalatos kérdés az intézmény munkdjaban is.

Donga Arpadné: Kérdések, hozzaszélasok kivetkeznek.

Szabé Anna: Szamit6gépes programok és Uj gépek vasarlasara lenne
sziilkség. Erre a célra van-e tervezett keret? Ki dont ezeknek az eszk6zoknek a
megvasarlasarol? A min0ségbiztositdsi rendszernek mi az anyagi és személyi feltétele? A
tavalyi évben 43 millié forint megtakaritds keletkezett. Ez tarthat6 lesz vagy esetleg
novelhetd? Az Ertelmi Fogyatékosok esetében 3 f3vel haladta meg a 32 f6 engedélyezett
létszamot, az atlagos intézmény kihasznaltsadg mégis csak 87,21 %. Ezt nem érti. Van-e hir az
iskolédztatdsi timogatasok felfiiggesztésével kapcsolatban? Milyen tapasztalatok vannak ezzel
kapcsolatban?

Graczer Irma: A szamitastechnikai eszk6zok témdja neuralgikus
kérdés az intézményben. Jelen pillanatban a TAJ alapu nyilvantartds bevezetése zajlik, ezért
felmérték, hogy pontosan hol és milyen személyi, illetve targyi feltételekre van sziikség. A
kilenc darab szamitogépet beszerzésére 2,4 milli6 forint volt betervezve a koltségvetésben.
Jelenleg az 4arajanlatok begytijtése zajlik. A folyamatnak jinius végéig le kell zarulnia,
ugyanis akkor mdr a naprakész informacidkat kell tovabbitani. A gépeken kiviil egy megfeleld
internet csatlakozdsra is sziikség van, ezért ezzel kapcsolatban is felméréseket végeztek. Az
ENO-ban van egy miikodési engedélyben meghatdrozott férShely, melytdl bizonyos mértékig
el lehet térni. A kihasznéltsdg annak fiiggvényében véltozik, hogy az ellatasra jogosultak
koziil hdnyan vannak bent az intézményben.

Kovacsné Markus Eva: A minGségbiztositds rendszerét azért
javasoltdk alkalmazni, mert az dllandésidgot biztositand. Az iskoldztatdsi tdmogatdsnak van
hatdsa, mely szerint megérte bevezetni. A szigoritds j6 hatdssal van a csalddokra, ugyanis a
csaladi potlékot minden hoénapban annak kell felvennie és a gyermekre koltenie, akit a
Gyambhat6sdg kijelol, ez a személy lehet az iskolai gyermekvédelmi felelds, akinek ez elég
megterheld feladat. A mulasztdsokra mindenképpen jé hatdssal van, de erre vonatkozdan
pontos adatokat késébb tudnak adni.

Vizér Klara: A bolcsodei téritési dijakkal kapcsolatban a szakma
részérdl mikor lesznek javaslatok?

Kovdcsné Markus Eva: A jogszabalyok eldirjdk, hogy
hatastanulmanyokat kell késziteni, miel6tt barmilyen véltoztatast eszkozolnének. A sziiloktol
bekérték a jovedelemigazoldsokat, és mas keriiletekben is érdeklddtek. Jelenleg a sziilok 500-
530 forint étkezé€si dijat fizetnek, mely magéban foglalja a 150 forintos nyersanyag koltséget,
amelyet a jovoben nem lehet felszamitani. Sok helyen arra torekednek, hogy ez a 150 forint
keriiljon at a gondozasi dijba.
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A rendeletmddositds el0készitése hamarosan elkezdddik. A bolcsédék az iskoldkkal vannak
egyiitt a rendeletben, ezeket szét kell valasztani, ugyanis az iskoldk esetében novemberben, a
bolcsddék esetében marciusban kell megallapitani az étkezési dijakat. A bolcsodék téritési
dijait a gyermekvédelmi intézmények rendeletébe kell beépiteni. A jogszabaly kimondja,
hogy az Onkoltséget kell aprilis végéig megadllapitani, melyet a koltségvetésbol kell
kiszamolni. Val6szinlileg a majusi iilésre lehet a bolcsddei téritési dijak megdllapitasira
vonatkozdan a rendeletet a képviselo-testiilet elé terjeszteni. Ezzel parhuzamosan, a szocidlis
intézmények esetében is meg kell allapitani az étkezési dijakat. A koltségvetés alapjan, az
0sszes szocidlis gondozds esetében onkoltséget kell szamitani, ami nagyon nagy munka. A
bolcsddei €tkezési dijak esetében nem érdemes til nagy Osszeget emelni, mert a bolcsddék
esetleg kitiriilhetnek. A jovedelmektdl fiiggden, ha ugyanezzel az 6sszeggel szdmolnak, az
emelés a csalddoknak sem lesz til megterheld, €s bevétel is szdrmazik beldle.

Donga Arpadné: Tobb kérdés, hozzaszolas nincs, ismerteti a hatarozati
javaslatokat, kéri a szavazast.

SZCSTB 68/2012. (I111.21.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsig a SZCSTB 121-41/2012. sz.
eldterjesztés alapjan dgy dont, hogy elfogadja a XV. ker. Egyesitett Szocidlis Intézmény
2011. évi szakmai tevékenységérdl szolé beszamoldt, az intézmény szakmai tevékenységét
megfelelonek itéli.

Felelds: polgarmester

Hatarid6: 2012. aprilis 15.

(Jogszabdlyi hivatkozds: 1993. évi III. torvény 92/B. § (1) bek., 7/2005. (IV.4.)
onkormdnyzati rendelet 11. §.)

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

SZCSTB 69/2012. (I111.21.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsig a SZCSTB 121-41/2012. sz.
elOterjesztés alapjan gy dont, hogy jovahagyja az intézmény igazgatdja 4ltal készitett
szakmai programot és éves munkatervet.

Felelds: polgarmester

Hatarid6: 2012. aprilis 15.

(Jogszabdlyi hivatkozds: 1993. évi III. torvény 92/B. § (1) bek., 7/2005. (IV.4.)
onkorményzati rendelet 11. §.)

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

SZCSTB 70 /2012. (111.21.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csalddvédelmi és Tulajdonosi Bizottsig a SZCSTB 121-41/2012. sz.
eldterjesztés alapjan gy dont, hogy elfogadja az intézményen beliil mikodo ,,Fidka”
Gyermek- és Ifjusagjoléti Kozpont modszertani feladatok elldtdsdra vonatkozd beszdmoldjat
és jovahagyja a 2012. évi munkatervét.

Felelds: polgarmester

Hatarid6: 2012. aprilis 15.

(Jogszabdlyi hivatkozds: 1993. évi III. torvény 92/B. § (1) bek., 7/2005. (IV.4.)
onkorményzati rendelet 11. §.)

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)
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SZCSTB 71/2012. (111.21.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsig a SZCSTB 121-41/2012. sz.
eldterjesztés alapjan megallapitja, hogy az Egyesitett Szocidlis Intézmény a vonatkozé
jogszabalyoknak megfelelden latja el tevékenységét, mikodése torvényes.

Felelds: polgarmester

Hataridd: 2012. 4prilis 15.

(Jogszabdlyi hivatkozds: 1993. évi IIL. tv. 92/B. § (1) bek., 7/2005. (IV.4.) onkorményzati
rendelet 11. §.)

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

6. Egyebek

Donga Arpadné: A LABE vezetdjének adja meg a szét, kozérdekil
bejelentésre.

Budai Sandorné: A Lakastorvény 24. § b) pontjaban szerepel, hogy az
antiszocialis viselkedésnek milyen kovetkezményei vannak. Az ilyen esetekben a vizsgélat
hat6sagi eljards keretében folyik, vagy elég a Vagyonkezelonél bejelenteni az ilyen eseteket?
A bejelentések sok visszaélésre adhatnak lehetdséget, ugyanis az emberek nagy része
Osszeférhetetlen.

Vizér Klara: A lakdsbérleti szerzodésekben és a torvényben is
szerepel, hogy az egyiittélés szabdlyait be kell tartani. Ha a tulajdonosnak vagy a
Vagyonkezelonek a tudomdsara jut a bejelentés, arr6l meg kell gy6zddni. Elképzelhetd, hogy
a renddrségen jelentik be az antiszocidlisan viselkedd személyeket. A Vagyonkezeld ebben az
esetben kimegy a bérleménybe, ahol meghallgatja az érintetteket és a szomszédokat is. Sajnos
ezek nagyon nehéz esetek, ugyanis az elmonddsok alapjan pontosan nem tudni, hogy kivel
van probléma. A Vagyonkezeldnek mindenképpen reagdlni kell, és nagyon koriiltekintden
eljarni. Nem konnyt igazsagot tenni. Ha megallapithat6, hogy a bérldvel vannak a viselkedési
problémadk, a bérleti szerz6dést felmondjak. Ez kordbban nem volt igy, a kordbbi varosvezetés
ezekre az okokra hivatkozva kevés bérleti szerzddést mondott fel. Sok esetben neheziti az
ligyet az is, hogy a bejelentd inkognitoban akar maradni, mert fél. Ez nem kivitelezhetd, mert
irdsos anyagok alapjan dolgoznak. Valamilyen szinten vallalni kell a bejelentést a
jegyzokonyvben. A Vagyonkezeld és az dnkormdanyzat is kovetkezetes €s szilard abban, hogy
az a bérlo, aki az egyiittélés normdi alapjan nem tud a tobbiekkel egyiittmiikodni, azért nem
fognak felel0sséget vallalni, annak mennie kell. Ha valakinek antiszocidlis viselkedésii
bérlérdl van tudomadsa, a Palota Holding felé kell jelezni

Budai Sandorné: Furcsallta, hogy az egyik bérl6 a szomszédjatol tudta
meg, hogy ki fogjak rakni, de semmilyen értesitést nem kapott. Nehéz igazsdgot tenni, ezt
tudja, de sajnos ezek az esetek napi szinten fordulnak eld. Mar Ot is megvadoltdk azzal, hogy
éjjel kettd orakor ugrokotelezett, de éjjel aludni szokott. Minden vdadat alaposan kell
bizonyitani. KoOszoni az informdciot, a bérloknek jelezni fogja, hogy a panellakdsok
elidegenithetdek lesznek.

Vizér Klara: A bérl6 nem a szomszédtdl fogja megtudni, hogy ki
fogjéak lakoltatni, errdl a tényrdl a Vagyonkezel0 tdjékoztatja. Kéri, hogy Budai Sdndorné még
ne terjessze azt, hogy a panellakdsok eladdk, ugyanis a vagyongazdalkodasi koncepcion még
csak most kezdenek el gondolkozni. Addig csak azt lehet mondani, hogy dolgoznak rajta, de
kérvényt mindenki, mindenre beadhat, azokat egyénileg fogjak elbirdlni.
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Donga Arpadné: Koszoni a részvételt, az iilést bezarja. A bizottsdg 5
perc sziinet utan zart iilés keretében folytatja a munkajat.

K.m.f.

Donga Arpadné
elnok

A jegyzokonyvet készitette: Gulydsné Végh Katalin
bizottsédgi titkar



