Budapest Févéros XV. keriilet Rakospalota,
Pestijhely, Ujpalota Onkormédnyzat Képviseld-testiiletének
Szocialis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsaga

Ulés szama: SZCSTB 109-24/2011.

JEGYZOKONYYV
késziilt a bizottsdg 2011. december 13-i
nyilvanos iilésérol

Helye: Polgarmesteri Hivatal Bp., XV., Bocskai 1t 1-3.
A. épiilet Hizassagkoto terem

Jelen van: 5 f6 (Donga Arpadné, Bathory Erzsi, Dardai Arpadné Szilvagyi Lész16,
Szabd Anna)

Meghivottként jelen van: Vizér Klara alpolgarmester
Bitvai Nandor alpolgdrmester
Helmajer Léaszloné az Oktatdsi, Mivelddési, Ifjusagi és Sport
Iroda vezetdje
Dr. Paor Eméke a Jegyzo6i Titkarsag vezetdje
Aradi Gizella a Pénziigyi Iroda vezetdje
Boroczty Ferenc a Pénziigyi Iroda csoportvezetdje
Koviacsné Markus Eva a Szocidlis és Egészségiigyi Iroda vezetdje
Dr. Macséri Viktoria a Polgarmesteri Kabinet vezetdje
Zsuppdan Laszloné az Egyesitett Bolcsodék vezetdje
Zsiska Zoltanné a Palota Holding osztalyvezetdje
Kolozsi Zoltan a Palota Holding csoportvezetdje
Graczer Irma az ESZI vezetdje

Donga Arpadné: Udvozli a megjelent tisztségviselSket, bizottsagi
tagokat és a meghivott eldadokat. Megallapitja, hogy a Szocidlis, Csalddvédelmi és
Tulajdonosi Bizottsdg 5 f6 bizottsdgi tag jelenlétével hatdrozatképes. Az iilést 122° 6rakor
megnyitja. Ismerteti a napirendet. Javasolja, hogy a bizottsig tlizze napirendre €és 1. napirendi
pontként targyalja meg ,,a REAC sportszervezet tdmogatdsarol” szolo eldterjesztést. A zart
ilés 1. napirendi pontjaként szerepld ,,a Gazdasagi €s Miikodtetési Kézpont intézményvezetdi
pontként szereplé a ,Budapest Févaros XV. keriilet Rékospalota, Pestdjhely, Ujpalota
Onkormdnyzat 2012. évi koltségvetési koncepci6jardl” sz6l6 eldterjesztés helyett a korabban,
a 106-362/2011. szdmon kiosztott, elsd olvasatot tdrgyalja meg a bizottsdg. Tovibba
javasolja, hogy az SZCSTB 110-400-401-402-403/2011. szdmon Kkiosztott, az
,onkorményzati tulajdoni lakds bérleti jogviszonydnak kozos megegyezéssel torténd
megsziintetésére pénzbeli térités ellenében” targyban késziilt eloterjesztéseket, és az SZCSTB
110-404/2011. szamon kiosztott, az ,,0nkormdnyzati tulajdonu lakas térités ellenében val6
visszaaddsarol” szolo eldterjesztéseket a bizottsdg ugyancsak ne tlizze napirendre. Kérdés,
hozzasz6las nincs, ismerteti az tigyrendi javaslatot, kéri a szavaz4st.



SZCSTB 671/2011. (XI1.13.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsag elfogadja az elOterjesztett napirendi
pontokat és azok tirgyaldsi sorrendjét.
(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

Elfogadott napirend:

1.

Eléterjesztés a REAC sportszervezet tamogatasardol (Ikt.sz. 106-386/2011. sz.
anyag)

Eloéterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

El6adé: Bitvai Nandor alpolgarmester

Eléterjesztés egyes hatarideji hatarozatok hataridejének modositasarol
(Ikt.sz. 106-398/2011. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

El6adé: Dr. Paor Eméke irodavezetd

Eléterjesztés a Budapest Févaros XV. keriilet Rakospalota, Pestdjhely, Ujpalota
Onkormanyzat 2011. évi koltségvetésének VII. szami modositasarél (Ikt.sz. 106-
380/2011. sz. anyag) »R”
Eloéterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

Eléadé: Aradi Gizella irodavezet6

3. Eléterjesztés a Budapest Févaros XV. keriilet Rakospalota, Pestidjhely, Ujpalota

Onkormanyzata 2012. évi atmeneti gazdalkodasardl (Ikt.sz. 106-400/2011. sz.
anyag) »R”
Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

El6adé: Aradi Gizella irodavezeto

Eléterjesztés a Budapest Fovaros XV. keriileti Onkormanyzat 2012. évi
Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester
El6adé: Aradi Gizella irodavezeto

Eléterjesztés a Bp. XV. keriilet Orjarat utca 1-5. szam ingatlan Févarosi
Onkorményzat 50%-os tulajdonrészének megvaltasarél (Ikt.sz. 106-384/2011. sz.
anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezet6

Eléterjesztés a személyes gondoskodast nyujtéo alapellatasba tartozé gyermekek
napkozbeni ellatasa keretében biztositott étkeztetésrol és az intézményi térités
dijairdl szol6 5/1998. (I11. 24.) 6k. rendelet modositasarol (Ikt.sz: 106-401/2011. sz.
anyag) »R”
Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

El6adé: Helmajer Laszloné irodavezeto

Eléterjesztés a Zsokavar utca 42-44. szam alatti orvosi rendelé6 miikodtetésével
osszefiiggé koltségek fedezetérdl, haziorvosi és fogorvosi szerzédések
modositasarol (Ikt.sz: 106-382/2011. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

Eladé: Kovacsné Markus Eva irodavezeté



8. Eloterjesztés az Egyesitett Bolcsodék szakmai tevékenységérol (SZCSTB ikt. sz.:
110-385/2011. sz. anyag)
Eléadé: Kovacsné Markus Eva irodavezet6

9. Eléterjesztés a Képviselo-testiilet 2012. I. félévi munkatervére (Ikt.sz. 106-
404/2011. sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
Elé6adé: Dr. Macsari Viktoria kabinetvezeto

10. Eléterjesztés a XV. Keriileti intézményhalézat integralt tovabbfejlesztésérol, a
Budapest Févaros XV. keriileti Rakospalota, Pestiijhely, Ujpalota Onkormanyzat
Gazdasagi Miikodtetési Kozpont bovitésérol (Ikt.sz. 106-406/2011. sz. anyag)
Eloéterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester
Eléadé: Dr. Macsari Viktoria kabinetvezeto

11. Eléterjesztés a Palota Holding Zrt-nél lefolytatott vizsgalatrol és az ehhez
kapcsolodé dontésekrol (Ikt.sz. 106-407/2011. sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester
El6adé: Dr. Macsari Viktoria kabinetvezeto

12. Eléterjesztés az 1018/2011. (XI.16.) szami hatarozat moédositasarél (SZCSTB
580/2011. (XI.29.) szamu hatarozata alapjan) (Ikt.sz: 106-405/2011. sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester
Elé6adé: Dr. Macsari Viktoria kabinetvezeto

13. Egyebek

Zdrt iilésen tdargyalandé az Otv. 12. § (4) bek. a) pontja alapjdn:

14. Eloterjesztés a ,,Budapest XV. keriilet Diszpolgara’ cim adomanyozasara (Ikt.sz:
106-395/2011. sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester
Elé6adé6: Nabradi Palné osztalyvezeto

15. Eléterjesztés rendKiviili gyermekvédelmi tamogatast elutasité hatarozat elleni
fellebbezésrol (Ikt.sz: 106-397/2011. sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
Eléadé: Kovacsné Markus Eva irodavezeté

16. Eloterjesztés atmeneti segély kérelmet elutasité hatarozat elleni fellebbezésrol
(7486/7/2011. (Ikt.sz: 106-409/2011. sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester
Eléadé: Kovacsné Markus Eva irodavezeté

17. Eloterjesztés méltanyossagi kérelmekrol (SZCSTB ikt. sz.: 110-384/2011. sz.

anyag)
El6ado: Kovacsné Markus Eva irodavezetd

18. Eloterjesztés onkormanyzati tulajdond lakas bérleti jogviszonyanak ismételt
meghosszabbitasarol (SZCSTB ikt.sz: 110-383/2011. sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
Elé6adé6: Németh Tibor irodavezeto



19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas bérleti jogviszonyanak ismételt
meghosszabbitasardl (SZCSTB ikt.sz: 110-395/2011. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszl6 Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezet6

Eloterjesztés oOnkormanyzati tulajdoni lakas Dbérleti jogviszonyanak
helyreallitasara (SZCSTB ikt.sz: 110-386/2011. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

Elé6ad6: Németh Tibor irodavezeto

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas Dbérleti jogviszonyanak
helyreallitasara (SZCSTB ikt.sz: 110-387/2011. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezet6

Eloterjesztés oOnkormanyzati tulajdoni lakas Dbérleti jogviszonyanak
helyreallitasara (SZCSTB ikt.sz: 110-388/2011. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

Elé6adé6: Németh Tibor irodavezeto

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdonua lakas bérleti jogviszonyanak rendezésére
(SZCSTB ikt.sz: 110-389/2011. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezet6

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdona lakas bérleti jogviszonyanak rendezésére
(SZCSTB ikt.sz: 110-390/2011. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

Eloadé: Németh Tibor irodavezeto

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdonua lakas bérleti jogviszonyanak rendezésére
(SZCSTB ikt.sz: 110-391/2011. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezeto

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas ismételt bérbeadasarél (SZCSTB
ikt.sz: 110-392/2011. sz. anyag

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

Eloadé: Németh Tibor irodavezeto

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas ismételt bérbeadasarol (SZCSTB
ikt.sz: 110-393/2011. sz. anyag

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezet6

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas ismételt bérbeadasarol (SZCSTB
ikt.sz: 110-394/2011. sz. anyag

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

Eloadé: Németh Tibor irodavezeto



29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdonu lakas bérbeadasardl (SZCSTB ikt.sz: 110-
381/2011. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszl6 Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezet6

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas bérbeadasardl (SZCSTB ikt.sz: 110-
382/2011. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

Eloadé: Németh Tibor irodavezeto

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas bérbeadasardl (SZCSTB ikt.sz: 110-
396/2011. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezet6

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas bérbeadasarél (SZCSTB ikt.sz: 110-
397/2011. sz. anyag)

Eloéterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

Eloadé: Németh Tibor irodavezeto

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas bérbeadasardl (SZCSTB ikt.sz: 110-
398/2011. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezet6

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas bérbeadasardl (SZCSTB ikt.sz: 110-
399/2011. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

Eloadé: Németh Tibor irodavezeto

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas bérleti dijanak feliilvizsgalatarol
(SZCSTB ikt.sz: 110-307/2011. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezeto

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas bérleti dijanak feliilvizsgalatarol
(SZCSTB ikt.sz: 110-405/2011. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester

Eloadé: Németh Tibor irodavezeto

Eléterjesztés onkormanyzati tulajdoni lakas bérleti dijanak feliilvizsgalatarol
(SZCSTB ikt.sz: 110-406/2011. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester

El6adé6: Németh Tibor irodavezet6

skoskeskoskosk skoske skokosk



1. Eloéterjesztés a REAC sportszervezet tamogatasarol (Ikt.sz. 106-386/2011. sz.
anyag)
Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester
El6adé: Bitvai Nandor alpolgarmester

Donga Arpadné: Megadja a sz6t az elSterjesztének.

Bitvai Nandor: A keriiletnek van egy NB Il-es labdarugd csapata, a
REAC, melyrdl valdsziniileg mindenkinek a XV. keriilet jut eszébe. A sportklubnak 6ridsi
hagyomdnyai vannak, 2012-ben iinnepli a 100. sziiletésnapjit. Olyan nagy sportegyesiilettel
hozhat6 egybe, mint a Vasas, Ferencvaros. Szeretnék timogatni a sportegyesiiletet. 2008-ban
az akkori Onkormdnyzat képviseld-testiilete hatdrozatban szabdlyozta a REAC és az
onkorményzat kapcsolatat. A 30/2008. és a 40/2008. szdmu hatdrozatokban meghozta azt a
dontését, hogy a mindenkori koltségvetés teherbirdsanak megfeleléen tdmogatja az orszagos
ismeretségli keriileti labdarugé csapatot. A rendelet tudomasa szerint még hatdlyos. Sokan
Osszetévesztik a labdarugé sport Kft-t a Reac Sportiskoldval. A Reac Sport Kft. jogilag 6néllé
gazdidlkodé szervezet, az Onkormdnyzatnak gyakorlatilag semmi koze sincs hozza.
Felmertiltek olyan kérdések, hogy a REAC-ot kordbban a szocialista vezetésli 6nkormanyzat
hogy tdmogatta. Az nem egyeztethetd 0ssze a sporttal, hogy ki milyen oldalon &ll. A korabbi
tdmogatdsok esetében meg lehet vizsgalni, hogy azok jogosak voltak-e vagy sem. A REAC
Sport Kft. gyakorlatilag a 2011-es koltségvetésben, fliggetleniil att6l, hogy a tdmogatasrol
képviseld-testiileti dontés van érvényben, nem szerepelt a koltségvetésben. A sportegyesiilet
elérkezett oda, hogy a likviditasat befolydsolja az, hogy milyen forrdsokbdl gazdalkodik.
2011-ben, az 6nkormdanyzattdl gyakorlatilag miikodési koltség cimén nem kapott tdmogatést,
ezért 7 millié forint vissza nem téritendd tdmogatast kért. El6 kell késziilnie a 2012. évi
centendriumi iinnepségekre is, melynek egy részét januar-februdrban az eldkésziiletekre
forditand. Sokan nem tudjak, hogy 2011-ben az egyesiiletet nem timogattdk, annak ellenére a
sportegyesiilet az 6nkormdnyzatot szponzordlta a ,,Miénk a Grund” rendezvényt, az oktéber
23-i futéversenyt és a marcius elején megrendezett mezei futdversenyt. Ezzel a cselekedetével
kimutattdk azt a hitvallasukat, hogy az Onkormdényzattal egyiitt akarnak miikodni. Ez
gyakorlatilag a jové mindségi sport életét biztosithatja a keriiletben. K6szonti Kutassy Rébert
urat, a REAC Sport Kft. klubigazgatdjat. Kéri, ismertesse a REAC munkassagét és azt, hogy a
7 milli6 forint vissza nem téritendd tdimogatast mire kivanjak felhasznélni.

Donga Arpadné: Kéri a kérdéseket.

Szabé Anna: A REAC mikodési tamogatasara 7 millié forintot
szannak, mely a VII. mddositasban szerepel. Milyen célra forditjdk ezt az dsszeget? Milyen
jogi lehet6ségek vannak arra vonatkozodan, hogy a timogatds felhasznaldsat ellendrizzék?

Donga Arpadné: Megadja a sz6t a REAC Sport Kft.
klubigazgatéjanak.

Kutassy Rébert: Tudja, hogy a sportot és a csaladok sorsat nem lehet
0sszehasonlitani. Alpolgarmester urnak koszoni a felvezetést és az eldterjesztést. A REAC
tdmogatta a sportrendezvényeket, de ez résziikkr6l nem tdmogatds volt, a kozosségi életben
vettek részt. Biiszkék a REAC-ra, a legjobb csapatokat verték meg az elmult években. A
REAC és az onkormanyzat kapcsolata példaértékii, ezért is vannak kotelességeik a keriilettel
szemben. Ha a tdimogatdst nem itéli meg a képviselO-testiilet, a j6 kapcsolat fennmarad, de ha
igen, akkor még tobbet fognak tenni. Alpolgdrmester tr a grund foci tdimogatdsat emlitette. A
keriiletet timogattdk azzal is, hogy az év kozben megrendezett meccseket a helyi lakosok
ingyenesen tekinthették meg. A sport akdr drog prevencids nevelési mddszer is lehet,
melynek érdekében a REAC jatékosok tobb drog prevencids rendezvényen vettek részt. A



kapcsolat rendszereiket szeretnék a keriilet szolgdlatdba éllitani. Tobb teriileten igyekeznek
tdmogatdst nyujtani, mint példaul a gyerektorna, a sportfelszerelések biztositdsa stb. J6 tton
jarnak. Kozos projektek vannak az onkormanyzattal, mint példaul létesitményfejlesztés,
MLSZ pélyazati pénzek felhaszndldsa, a tarsasagi adok kozos felhaszndldsa stb. Az elmult
évben az volt a legfontosabb, hogy elindult egy kozos gondolkodds. Munkabérekre,
prémiumokra, személyi jellegli bérezésre a tdmogatasbol nem kivannak pénzt felhaszndlni,
csakis a sport felszerelések potlasara €s biztositdsdara. A téli id6szak nagyon nehéz, a
keriiletben nincs miifiives palya, ezért sokat kell utazniuk, a buszkoltség tetemes Osszeget tesz
ki. Az MLSZ felé fizetendd, éves szinten 1,8 millié forint 6sszegli jatékvezetdi dijakat is
konnyebben tudndk kifizetni a tdmogatds segitségével, melyet nehéz kigazddlkodni. A
pénziigyeket Forgics ur rendezi. A REAC a maga moédjan mindig igyekezett segiteni,
forrdsokat teremteni. Az tény, hogy az onkormdnyzat ingyen biztositja a Budai II. Laszlo
Stadiont, melyet igyekeznek valamilyen médon kompenzalni. Az elmult években a REAC-
nak koszonhetden, a szerzOdésben foglaltak alapjdn, utdnp6tlds valogatott mérkdzést
rendeztek a stadionban és az UEFA ndi torndjat is itt rendezték meg. A magyar valogatott
évekig a stadionban edzett, az ebbdl befolyt 6sszegbdl az Ifjusdgi és Sportkdzpont is részesiilt.
A REAC-cal kapcsolatban a multban tébb olyan allitds hangzott el, ami nem fedi a valésagot.
Igaz, hogy tobbet kapnak a stadion haszndlatdval, mint amit adnak, de jelentOs segitséget
jelentene a timogatas.

Dérdai Arpadné: Sziikség lenne egy szdmszaki koltségvetésre, mely
kimutatja, hogy mennyibe keriil a csapat felszerelése, széllitdsa stb. Azt hallotta, hogy a
gyermekek altal fizetett tagdij emelkedett, 7 000 forintot kell fizetni havonta.

Bathory Erzsi: A sporttal kapcsolatban a kft-k mennyire ismertek
Magyarorszagon?

Donga Arpadné: Megadja a sz6t a REAC Sport Kft. képvisel8jének.

Kutassy Rébert: Forgics ur felhatalmazasaval van jelen az iilésen.
Véleménye szerint sokkal szorosabbra kellene fonni az egyiittmiikodést a REAC és az
onkorményzat kozott, az ellendrzésnek €s az egyiittmiikddésnek barmilyen forméja szamukra
érték. A gyakorlat az, hogy profi csapatok €s 6nkormanyzatok kozott szoros egyiittmiikodések
vannak. Nulla forintért akar tulajdonrésze is lehet az 6nkormanyzatnak a REAC-ban, melynek
eredményeképpen akér az egyesiilet gazdalkoddsédba is beleldthat. Nem tisztazott tény, hogy a
keriiletben van a REAC Sport Kft. gazdasdgi tarsasag, mely cég a felndtt, profi labdarigast
tizemelteti. Van a REAC Sportiskola, melynek semmi koze sincs a labdarugd egyesiilethez.
Szakmailag segitik egymdst, de gazdasagi kapcsolat nincs kozottiik. A sportiskoldban a tagdij
emeléséhez nincs koziik, nincs rdhatdsuk. A tarsasdgi adobol, és mas forrasbdl eld kell
teremteni azokat az Osszegeket, melyekbdl a gyermekek ingyen sportolhatnak. A 90-es
években létrejott sporttorvény miatt kell sportegyesiiletet miikodtetni, melyet gazdasagi
tarsasagként kell iizemeltetni. A konstrukcid rossz, de a sporttdrvény ezt irja elo.

Bitvai Nandor: A 7 000 forintos tagdij azt jelenti, hogy a gyermekek
minden nap edzhetnek a pdlydn, ami napi szinten 299 forintba keriill. Vannak olyan
gyermekek, akik szocidlisan raszorultak, 6k ingyen sportolhatnak. Van olyan lehetdség, hogy
2500 forintért heti két napot sportolhatnak. A sportiskola vezetése igyekszik tugy
gazdélkodni, hogy igazsdgosan miikodtethessen. Ha a képviselO-testiilet esetleg a jelenlegi 22
millié forintndl tobb tdmogatdst ad a sportiskoldnak, akkor rahatdsuk lehet arra, hogy a sziilok
kevesebbet fizessenek.



Donga Arpadné: A rendeletben szerepel, hogy idén kolcsonds
megallapodast kotottek, mely az eldterjesztéshez nincs becsatolva. Mi ennek az oka? Kéri a
tovéabbi kérdéseket.

Szilvagyi Laszlé: Két kiilonbozd szervezeti egységrol beszélnek. A
szimbidzis elég erds, ugyanis a sportiskola biztositja a REAC-ba az utanpdétlast. Véleménye
szerint akceptalhat6 kérés, hogy atlassak az iizleti tarsasdg timogatdsanak a felhasznaldsat.

Kutassy Robert: A REAC Sport Kft. és a REAC Sportiskola
gazdasdagilag kiilon egység, ennek ellenére egyiitt kezelik dket. Szerz6déses viszonyban dllnak
egymassal. A REAC Sport Kft. idén 2 millié forinttal tdimogatja a sportiskolat, és tovabbi 3,8
milli6 forintért sportfelszereléseket biztosit. Vannak k6zos palyazatok és otletek. Az NB 1l-es
utanpotlés feltételeinek a REAC Sport Kft. megfelel, de barkivel kothetnének szerzodést. A
sportiskoldban azért is futballozik ma 400 gyermek, mert a REAC-nak j6 hire van, tudjék,
hogy érdemes idehozni a gyerekeket. Ki kell taldlni azt a konstrukciét, hogy lehet a
sportiskoldt ugy mikodtetni, hogy a keriileti gyerekeknek ne kelljen tagdijat fizetniiik. Ez
nem varhat6 el az 6nkorményzattdl, erre a célra hasznédlhat6 fel esetleg a tarsasagi ado.

Varga Jozsef: Az ellenérzésre megallapoddst kell kotni, melyben
rogzitésre keriilnek a célok és az elszamolds hatdrideje is. Kozpénzekrdl van sz, ezért erre
mindig nagy hangsulyt fektettek. Elismeri, hogy sok a 7 000 forint tagdij, de az el6zének is az
volt a célja, és a jelenlegi politikai vezetésnek is az a célja, hogy a sziilok altal befizetett
tagdijak csokkenjenek. Mdés keriiletekben sajnos a tagdij meghaladja a 10 000 forintot. A
sportiskola esetében a 22 millié forintos tdmogatasbol €s a stadion ingyenes haszndlatdnak
engedélyez€sébdl havi szinten a sziiloket fejenként tobb mint 2 000 forinttal timogatjak. A
sportiskola esetében a koltségvetés az onkormanyzati tdimogatisbdl — ez a legjelentdsebb tétel
— a sziilék 4ltal befizetett tagdijakbodl és a szponzorok éaltal fizetett tdimogatasokbdl adodik
Ossze. Megvizsgéljdk, mennyi a rendelkezésre all6 Osszeg, mennyi hidnyzik és az lesz a
sziilok altal befizetett tagdij. 16 csapat van, melyhez tartozik egy edzd, akiknek a bériiket is ki
kell fizetni, de a sportiskoldban 24 edz6 és 7 szakosztdly miikodik. A jatékvezetOknek a dija
700 000 forint. A buszkoltségnek a dija kilométerenként 250-270 forint. A REAC-ba jar6
gyermekeknek egységes meziik van. A nevezési dijak csapatonként nagyon magas Osszeget
tesznek ki, mely a labdarugd szovetség bevétele. Tobb mint 20 alkalmazott van a
vallalkozasban. Az egyesiiletekben 4ltaldban nem képzddik nyereség. A labdarigassal
kapcsolatban fontos tényezd, hogy rendelkezésre all egy stadionban, ahol helyben edzhetnek a
gyermekek. A FOvdarosban egyediildllo a keriilet, hogy tobb labdarugd szakosztdly van.
Forgacs Jozsef véllalkozd, valészintileg 60-80-100 millié forintot invesztdl a cégbe.
Képtelenség, hogy nyeresége legyen az egyesiiletnek, ez csak minuszt mutathat. Barmely
csapatot csak tulajdonossal miikddtethetnek. Sokszor halljak azt, hogy magancégnek adnak
tdmogatast. Az allami vezetés a 90-es években kétszer torolte el az sportvezetés altal
felhalmozott rettentd méretli adéssdgallomanyt, mely tobb millidrd forint volt. Az egyesiiletek
nem szdmon kérhetdek, de a sport gazdasdgi véllalkozdsok igen. Az éves megallapodds azért
nem jott létre, mert ebben az évben a REAC-ot nem tdmogattdk. A kozéptava
megdllapodasban az alapkérdéseket kell meghatdrozni, hogy mely teriileteken kivdnnak
egyiittmiikodni, és erre épiilnek az éves megéllapodasok. Az onkormédnyzatnak akkor lehetnek
elvarasai a céggel szemben, ha tdimogatast ad, de idén egy fillért sem adott.

Donga Arpadné: Hidnyolja, hogy a sportiskolaval kotott kolcsonos
egyiittmiikodési szerzodés nincs csatolva az anyaghoz. Kéri a hozzaszélasokat.

Szilvagyi Laszlé: Fontosnak tartja, hogy mas, nehéz helyzetben 1év6
egyesiiletet is timogassanak. A 7 milli6 forint indokolt lehet, mas szakosztalyoknadl is komoly
nehézségek vannak és azok tdmogatdsat hianyolja.



Bitvai Nandor: A korabbi timogatasokra vonatkozdan nem tud pontos
adatot mondani, de a keriiletben a legjobb kosarlabda csapat 5 milli6 forintot, a n6i 1. osztalyd
labdarugd csapat, a Femina 6 milli¢ forintot kapott. A néi roplabda, a Palota SE az extra
ligaban szerepel, 6 milli6 forint timogatast kapott. A REAC, ilyen vonatkozdsban, nem volt
2011-ben tdmogatva. A Sportiskolat 2011-ben 22 milli6 forinttal volt tdmogattik, az
0kolvivo szakosztalyt 1 millié forinttal. Ha lehet, jovOre tovéabbi forrdst szeretne biztositani a
sport timogatdsara.

Varga Jozsef: Ismerteti, hogy mas telepiilések esetében milyen
tdamogatasokat adnak az Onkormdanyzatok. Felolvassa a IV. keriileti Onkormanyzat
polgdrmesterének az interjijiat, melybdl lathatd, hogy éves szinten 65 milli6 forinttal
tdmogatjak a labdarugast.

Donga Arpadné: Meg kell nézni, hogy a felsorolt telepiiléseknek
mennyi az éves koltségvetésiik. Nem deriil ki, hogy a REAC mennyivel tdmogatta a mezei
futéversenyt. A szimpdtidval nincs baj, de a kozpénzzel igen. Mindenki tdimogatja a sportot.
Alpolgarmester urnak igaza van, a sportnak a politikatol fiiggetlennek kell lennie. A
helyiségeket ingyen kapja, ez éves szinten hozzavetéleg 120 millié forint lehet. A pélya
vildgitdsba kozel 96 milli6 forintot fektettek be, melyet a Fidesz frakcié ellenzett, ennek
ellenére a REAC mégse jutott feljebb. Vizsgaljadk meg, hogy mennyit adnak a REAC-nak, de
akkor a cég a stadion hasznalataért fizessen bérleti dijat. Miért kell egy Kft-t timogatni? Ezek
szerint barmelyik vallalkozast timogathatjak, ha sporttal kapcsolatos tevékenységet folytat. A
bizottsag a segélyezések sordn is folyamatosan arra torekszik, hogy feleslegesen ne adjanak ki
pénzt. A bérleményeket nem tudjdk feldjitani, hazon beliil folyamatosan atcsoportositanak és
akkor hirtelen 7 millié forintot kellene kiadni. Azért kérte, hogy a bizottsag az eldterjesztést
tlizze napirendre, mert nem lattdk tisztdn az Osszegeket. A jatékvezetOknek kifizetett dijak
nagyon magasak, melyet nem érdemelnek meg.

Bitvai Nandor: T6bbrdl van sz6, mint a 7 milli6é forintrél. Egy kicsit
0ssze van hasonlitva az alma a kortével. Mds a sporthoz valé jog, €s mas a szocidlisan elesett
emberek tdmogatdsa. Nem lehet parhuzamot vonni a két teriilet kozott. Meg kell kérdezni a
szocidlisan nem tdmogatott embereket, hogy tdmogassdk-e a REAC-ot. Kivéancsi lenne arra,
mit mondanénak, ha megsziinne a csapat, - ami nem valdszin{l, - mert az onkormédnyzat nem
tdamogatta. Ha nincs a REAC, mit csindlnak a Budai II. L&aszl6 Stadionnal? Ha nem
miukodtetik a stadiont, akkor tonkremegy, és az dllagmegdvés is nagyon sokba keriil. A
vilagitas kiépitése mar sok felhdborodast keltett a keriiletben. Azt mondjak, hogy kidobott
pénz, de nem biztos. Azoknak a gyermekeknek, akiknek csak az esti 6rdkban van
szabadidejiik, a mai energia drak mellett is van lehetdségiik edzeni. Sajndlja, hogy az ISK
igazgatdja a létesitményt esti rendezvényekre nem adja bérbe. Meg kell keresni azokat a
lehetoségeket, melyekkel a stadion gazdasigosan miikkodhet. Nem szerencsés az, hogy a
REAC év végén kérte a tdmogatdst, eldnydsebb lett volna év elején. Kéri a bizottsagtdl, hogy
timogassa az elbterjesztésben foglaltakat. A TVEK Bizottsdg tirgyalta az elSterjesztést,
melyrdl nem tudott, ugyanis elnok dr az iilésen vetette napirendre.

Szilvagyi Laszlé: Az el6terjesztést ebben a formdban nem timogatja.
Jelen eldterjesztést mddositani kell, ugyanis nem a sportiskolat, hanem a REAC Sport Kft-t
kell tdmogatni. A Pénziigyi és Jogi Bizottsdg iilésére modosité inditvanyt fog benyujtani,
mely szerint 1 milli6 forintot javasol tdmogatdsként adni a nem futball céld sport
tevékenységekre is.

Bitvai Nandor: A médosité javaslatot timogatja.
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Szab6 Anna: Ha a REAC Sport Kft. helyébe gondolja magat, akkor az
0sszeg nagyon kevés, de a mdsik oldalt nézve, nagyon sok. Javasolja, hogy 3,5 milli6 forinttal
tdmogassdk a Kft-t.

Donga Arpadné: A REAC Sport Kft. miikddése Forgdcs drnak a
felel0ssége. A sportot, azon beliil a sportiskolat és az egyesiileteket is tdimogatni kell, igy a
palyat is ki lehet haszndlni. Szamara elvi kérdés az, hogy a cég kiilondllé Kft., nem tudjak
ellendrizni, ezért nem tdimogatja az eldterjesztésben foglaltakat.

Kutassy Rébert: Elnok asszony emlitette, hogy a Budai II. Laszlé
Stadion haszndlataért minden egyesiilet fizet, egyediil a REAC nem. Ez nem igy van. A
keriileti sportegyesiilet sem fizet, de a REAC az egyetlen, aki bevételt termel. Nem sokat, de
termel. A 7 millié forint sok. Ez egy magancég, Rakospalota nevét viseli magan. A REAC
sokat tett a keriilet értékeihez, de a dontést elfogadja. Forgécs ur sok szdz milli6 forintot tett a
cégbe és mint a keriilet diszpolgdra nem biztos, hogy hasonléképpen fogadja az elutasitdst. A
sport cégeket kozosen kellene miikodtetni. Ha a keriiletben tobb sportegyesiilet sokkal tobb
tdmogatast kapott, mig a REAC semmit, ugy érzi, akkor nincs értelme tovabb a keriiletben
mikodniiik. A REAC sokkal tobb dicsOséget, hirnevet és oromet szerzett a keriiletnek, mint
mads sportegyesiilet és azt nem tudja elfogadni, hogy ezt nem értékelik.

Bitvai Nandor: Nem ért egyet azzal, hogy magéanvallalkozast
kozpénzbdl nem tamogatnak. A REAC nem magdnvallalkozds. Kéri, hogy egy Kkicsit
rugalmasabban élljanak a témdhoz, és eldszor tdjékozdédjanak. Téamogatja, hogy a
sportegyesiiletek és az dnkormanyzatok kozotti megéllapodasokat tegyék dtlathatova.

Donga Arpadné: A sportegyesiiletet 22 millié forinttal tdmogatjak,
mellyel az utanpdétlas a cégnek egy fillérjébe sem keriil. A REAC nagyon sok tdmogatast kap.

Bitvai Nandor: Ismét 6sszekeverik a dolgokat. Van a sportiskola és
van az egyesiilet, a REAC Sport Kft. Kozottiik annyi a kapcsolat, hogy egy pélyan edzenek. A
sportiskola neveli a gyerekeket, 0k az utdnpdtlds, természetesen pénzért. Miutdn elérik a
felndttkort, nem biztos, hogy a REAC-ndl maradnak, ezért az a cél, hogy itt tartsdk Oket. Az,
hogy ingyen nevelik az utanpétlast, az nem igaz.

Kutassy Roébert: A nyar folyaman a REAC Sport Kft. 2 millié forinttal
tdmogatta az utdnpdtlast, télen 3,8 milli6 forinttal.

Donga Arpadné: Tobb hozzdsz6las nincs, a vitdt lezdrja. Ismerteti a
hatdrozati javaslatot, kéri a szavazast.

SZCSTB 672/2011. (XI1.13.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg nem fogadta el azt a javaslatot, hogy
megtargyalasra és elfogadasra javasolja a képvisel6-testillet részére ,,a REAC
sportszervezet timogatasardl” szo616 eldterjesztésben foglaltakat.

Felelos: polgdrmester

Hatérid6: 2011. december 14.

(Szavazati ardny: 0 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 5 tart6zkod4s)
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2. Eloterjesztés egyes hataridejii hatarozatok hataridejének modositasarol
(Ikt.sz. 106-398/2011. sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszl6 Tamas polgarmester
El6adé: Dr. Paor Eméke irodavezetd

Donga Arpadné: Megadja a szét az elSterjesztének szébeli
kiegészitésre.

Dr. Paor Emoke: Az eléterjesztés azokat a hatdrozatokat tartalmazza,
melyeknek a végrehajtasa objektiv okok miatt nem tortént meg, ezért 1) hataridot javasolnak
meghatdrozni. Minden esetben fel vannak sorolva az okok, melyek a feladat végrehajtasat
akadélyoztak.

Donga Arpadné: Kérdés, hozzaszolas nincs, ismerteti a hatdrozati
javaslatot, kéri a szavazast.

SZCSTB 673/2011. (XI1.13.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csalddvédelmi és Tulajdonosi Bizottsig megtargyalasra és elfogadasra
javasolja a képviselO-testiilet részére az ,egyes hatdridejli hatdrozatok hataridejének
modositasarol” sz616 eldterjesztésben foglaltakat.

Felelos: polgdrmester

Hataridd: 2011. december 14.

(Szavazati ardny: 4 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 1 tart6zkod4s)

3. Eléterjesztés a Budapest Févaros XV. keriilet Rakospalota, Pestdjhely, Ujpalota
Onkorményzat 2011. évi koltségvetésének VII. szami médositasarél (Ikt.sz. 106-
380/2011. sz. anyag) »R”
Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
El6adé: Aradi Gizella irodavezet6

Donga Arpadné: Megadja a szot az eldterjesztének szébeli
kiegészitésre.

Aradi Gizella: Osszességében 17 407 000 forinttal csokkennek a
bevételek, melynek legnagyobb tétele az Egészségiigyi Intézmények KEOP pdlyazatanak
elszamoldsa, melyet varhatéan csak a jovo évben fogadjdk el. A pénzeszkoz dtaddsokat is
bemutatjdk, mely kiilon kitér a REAC részére elkiilonitett tdmogatasra. Felvetddott az a
probléma, hogy egyértelmiien kellene feltiintetni a tdmogatott céget. A 3/a. sz. mellékletben
megkiilonboztetik a sportiskoldt és a REAC Kft-t. Megkérdezte, hogy az SZMSZ-ben
foglaltak alapjan hogy kell eljarni, ha egy tételt nem kivan elfogadni a bizottsdg. A Pénziigyi
és Jogi Bizottsag iiléséig moddositast lehet benytjtani. Sziikség lenne a koltségvetés VII.
szami modositdsdnak az elfogaddsdra, ugyanis tobb olyan tételt tartalmaz, melyekkel
kapcsolatban siirgds intézkedésekre van sziikség. Az elderjesztés ezen kiviil még tartalmazza
a polgdrmesteri keret véltozdsat, melynek uj eldirdnyzata 7 408 000 forint. Az 4ltaldnos
tartalék Osszege is valtozott, 108 649 000 forint lesz. Az intézményfejlesztési alap Gsszege
56 571 000 forint. Bemutatjdk az 6nalléan mi{ikodd intézmények eldirdnyzatainak véltozésait,
illetve a Gazdasagi Miikodtetési Kozponthoz tartozé intézmények eldirdnyzat valtozasait, igy
az onkormanyzat bevételi-kiadasi f60sszege 20 855 762 000 forint lesz.
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Donga Arpadné: Kérdés nincs. A koltségvetés médositdsat tdmogatja,
de a REAC Sport Kft. tdmogatdsit nem. Hozzdsz6lds nincs, ismerteti a hatdrozati
javaslatokat, kéri a szavazast.

SZCSTB 674/2011. (XI1.13.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg nem javasolja a képviselo-testiiletnek,
hogy a miikodési célu pénzeszkoz atadasok kozott a 7 millié forint timogatdst atadja a REAC
Sport Kft. részére, és javasolja, hogy az 6sszeg az éltalanos tartalék javara keriiljon vissza.
Felelos: polgarmester

Hataridd: 2011. december 14.

(Szavazati ardny: 4 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 1 tart6zkod4s)

SZCSTB 675/2011. (XI1.13.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csalddvédelmi és Tulajdonosi Bizottsig a 674/2011. (XIL.13.) szdamu
hatdarozatanak a figyelembe vételével megtargyalasra és elfogadasra javasolja a képvisel6-
testillet részére ,a Budapest Févaros XV. keriilet Rékospalota, Pestdjhely, Ujpalota
Onkormdnyzat 2011. évi koltségvetésének VII. szami médositasarél” sz6l6 eléterjesztésben
foglaltakat.

Felel6s: polgarmester

Hatéridd: 2011. december 14.

(Szavazati ardny: 4 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 1 tart6zkodas)

4. Eléterjesztés a Budapest Févaros XV. keriilet Rékospalota, Pestijhely, Ujpalota
Onkorméanyzata 2012. évi atmeneti gazdalkodasarél (Ikt.sz. 106-400/2011. sz.
anyag) »R”
Eléterjeszto: Laszl6 Tamas polgarmester
Eléadé: Aradi Gizella irodavezet6

Donga Arpadné: Megadja a szét az elSterjesztének szébeli
kiegészitésre.

Aradi Gizella: Az atmeneti gazdilkodds a 2012. évi koltségvetés
elfogaddsdig az onkormanyzat miikodének a zavartalan miikodését biztositja. Id6aranyosan
engedélyezi az intézményeknek €s a tarsasidgoknak a finanszirozasat. Polgarmester urnak,
indokolt esetben, az &4tmeneti iddszakban 100 milli6 forint Osszegben lehetdséget ad
kotelezettségvallalasra, melyrdl részletesen be kell szdmolnia a képviseld-testiiletnek. Az
atmeneti idoszakban felmeriilt koltségek a 2012. évi koltségvetésbe beépitésre keriilnek.

Donga Arpadné: Kérdés, hozzaszolas nincs, ismerteti a hatdrozati
javaslatot, kéri a szavazast.

SZCSTB 676/2011. (XI1.13.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csalddvédelmi és Tulajdonosi Bizottsig megtargyalasra és elfogadasra
javasolja a képviseld-testiilet részére ,,a Budapest Fovaros XV. keriillet Réakospalota,
Pestdjhely, Ujpalota Onkormdnyzata 2012. évi dtmeneti gazdalkoddsarél” — sz6l6
eldterjesztésben foglaltakat.

Felel6s: polgarmester

Hatéridd: 2011. december 21.

(Szavazati ardny: 4 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 1 tart6zkodas)
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4. Elbterjesztés a Budapest Févaros XV. Kkeriileti Onkormanyzat 2012. évi
Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
Eloadé: Aradi Gizella irodavezeto

Donga Arpadné: Megadja a szot az eldterjesztének szébeli
kiegészitésre.

Aradi Gizella: Megkisérelték bemutatni a gazddlkodasi kornyezetet.
Alapvetd dokumentumnak tekintették a szembenézés és irdnyvaltds elnevezésli tarsadalmi
programot. Attekintették a bevételek és kotelezettségvallalasok helyzetét, a pénziigyi-
gazdalkodasi prioritdsokat és a sulyponti feladatokat. A pénziigyi-gazddlkoddsi prioritdsok
koziil kiemelik az Onkormdnyzat zavartalan, biztonsdgos miikodésének a megteremtését,
illetve az addssagszolgdlat zavartalan és folyamatos teljesitését. Ez csak nagyon szigord
gazdilkoddssal megoldhat6. A 2012. évi sulyponti feladatok esetében elkiilonitették az
elkezdett feladatokat €s a fejlesztési irdnyokat.

Donga Arpédné: A helytorténeti fasorok tervezésére 3,6 milli6 forintot
szavaztak meg, mely az eldterjesztésben nincs javitva. Mi ennek az oka? Megadja a szt az
eldterjesztonek valaszaddsra.

Aradi Gizella: Ez egy munkaanyag, mellyel kapcsolatos észrevételeket
és javaslatokat a koncepcioba beépitik. Az elsO olvasat azt szolgélja, hogy elinditsa azt a
kozos munkét, mely alapjan a koncepcid végleges formdjaban elkésziilhet.

Donga Arpadné: Kéri a tovdbbi kérdéseket.

Szilvagyi Laszl6: Komoly, 150 milli6 forintos ipartizési addval
szdmolnak, holott recesszié vérhat6. Késziilt-e valamilyen forgatékonyv arra vonatkozdan,
hogy mit tesznek, ha a tervek nem gy alakulnak, ahogy elképzelték?

Aradi Gizella: Az els6 olvasat készitésekor még mads gazdalkodasi
kornyezet volt érvényben, mely folyamatosan valtozik azdéta is. A koncepcidban az
onkorméanyzat gazdilkoddsdnak az irdnyat kivanjdk meghatdrozni. A részletes adatok
kidolgozasdnal kell meghatdrozni azt az eszkozt, mellyel a nem vart véltozasokat kezelni
tudjak. A tartalék szerepét novelni kell, de mar ilyen a kotvénykibocsatdsbdl szarmazd
bevételnek a nagyon szigoru felhasznédldsa is. Folyamatosan kovetni kell az infl4cids
véltozdsokat is.

Boroczfy Ferenc: Az ipartizési add esetében is vannak
bizonytalansdgok, melyeket finomitani kell.

Szilvagyi Laszlé: Nem érti miért kell az elterjesztést megtargyalni, ha
mar korabban levették napirendrdl és az anyag nem tartalmaz konkrétumokat?

Boroczfy Ferenc: A jelenlegi anyag megtargyaldsanak az a célja, hogy
lassak, a bizottsdgok mit szeretnének a koncepcidban ltni.

Donga Arpadné: HozzdszOolds nincs, a vitit lezdrja. Ismerteti a
hatdrozati javaslatot, kéri a szavazast.
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SZCSTB 677/2011. (XI1.13.) szamu hatarozat

A Szocialis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg megtargyalasra és elfogadasra
javasolja a képviseld-testiilet részére ,,a Budapest Févaros XV. keriileti Onkormanyzat 2012.
évi koltségvetési koncepcidjinak elsd olvasatardl” szolo eldterjesztésben foglaltakat.

Felel6s: polgarmester

Hatéridd: 2011. december 14.

(Szavazati ardny: 3 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 2 tart6zkodas)

5. Eléterjesztés a Bp. XV. keriilet Orjarat utca 1-5. szam ingatlan Févarosi
Onkorményzat 50%-os tulajdonrészének megvaltasarél (Ikt.sz. 106-384/2011. sz.
anyag)

Eloéterjeszto: Laszl6 Tamas polgarmester
El6adé: Dr. Gizur Erik csoportvezeté

Donga Arpadné: Megadja a szét az elSterjesztének szébeli
kiegészitésre.

Dr. Gizur Erik: Az eldterjesztés lényege, hogy targyaldsokat
kezdeményezzen az onkorményzat a fOvarosi 50 %-os tulajdonrész megszerzésének ligyében.
Az elsé hatérozati javaslattal kapcsolatban a Telepiilésfejlesztési, Vérosiizemeltetési, Erték- és
Kornyezetvédelmi Bizottsdg javasolta, hogy a hatdrozatbdl az ,.egyetért” szot vegyék ki.
Jelenleg még nem a megvasarlasrol van szd, hanem az egyeztetésekrol.

Donga Arpadné: Az onkorményzat évek Gta komoly Osszegeket
fektetett be az ingatlanba. Jelenleg mennyi az 50 %-os tulajdonrész pontos értéke? Tobb
kérdés nincs, megadja a sz6t az eldterjesztonek valaszaddsra.

Dr. Gizur Erik: Az 1,2 millidrd forint brutté érték, de ez még nem
tartalmazza az értékcsokkenés Osszegét. Az emlitett sszeg egy kiindulasi érték a targyaldsok
soran.

Donga Arpadné: Megfelelének tartja, hogy a funkcidkat beviszik az
Eszak-Pesti Korhdzba, és a fennmaradé helyiségeket visszaadjak. Ez is értékcsokkenést idéz
eld. Hozzaszo6lasok kovetkeznek.

Dr. Gizur Erik: Hirom szerzddés van érvényben, mely funkcidkat ha
meg akarja tartani az Onkormdanyzat, nem kell visszaadni. Az is megoldds lehet, ha az
onkorményzat beruhdz az ingatlanba, a beruhazas értéke megegyezhet a megvaltas értékével.
Eldzetes becslések szerint akar tobb 10 millidrdos beruhdzdsokra is sziikség lehet, mely
nagyon nagy teher egy dnkormanyzatnak.

Donga Arpadné: Kérdés, hozzaszolas nincs, ismerteti a hatdrozati
javaslatot, kéri a szavazdst.
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SZCSTB 678/2011. (XI1.13.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csalddvédelmi és Tulajdonosi Bizottsig megtargyalasra és elfogadasra
javasolja a képviselo-testiilet részére ,,a Bp. XV. keriilet Orjarat utca 1-5. szdm ingatlan
Fovarosi Onkormdnyzat 50%-os tulajdonrészének megvaltasardl” sz6l6 elSterjesztésben
foglaltakat.

Felel6s: polgarmester

Hatéridd: 2011. december 14.

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

6. Eloterjesztés a személyes gondoskodast nyujto alapellatasba tartozé gyermekek
napkozbeni ellatiasa keretében biztositott étkeztetésrél és az intézményi térités
dijairél szol6 5/1998. (I11. 24.) ok. rendelet modositasarol (Ikt.sz: 106-401/2011. sz.
anyag) »R”
Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
El6ad6: Helmajer Laszloné irodavezet6

Donga Arpadné: Megadja a szot az eldterjesztének szébeli
kiegészitésre.

Helmajer Laszloné: A gyermekvédelmi torvény eldirja, hogy az
és az Osszes kozoktatdsi intézményre is. A térité€si dij alapja az élelmezés nyersanyag
koltségének egy ellatottra esé Osszege. Javasoljdk, hogy a sziilok altal fizetett nettd téritési
dijat 5 %-kal emelje meg a képviselé-testiilet. Figyelembe kell venni, hogy az Afa 27 % lesz,
igy a brutt6 arak 6,7-6,9 %-kal novekednek. A 2. sz. tdblazatban Gssze lettek hasonlitva a
2011. és 2012. évi téritési dijak, mely esetben a hdromszori étkezés kiilon étkezési dijai
0sszegezve nem egyeznek meg a haromszori étkezés dijaval. Ez egy hibds szamitds, melyet a
2012. év soran korrigalnak. A hdromszori étkezés kiilon dijait Osszeadva kell értelmezni a
téritési dijakat. Az 6vodai-, az dltalanos iskolai €s a nyari napkozi tdborban 1évé haromszori
étkezések dijai tekintetében brutt6 értékben, 8,5; 7,6 illetve 7,4 %-os ndvekedésrdl van sz6. A
Széaraznad Nevelési-Oktatasi Kozpont vezetdje jelezte, hogy az intézményben vannak olyan
kozépsilyos sériilt tanuldk, akik szakképzésben vesznek részt és a napkoziben is maradnak. A
rendelet eddig nem tartalmazta a kozépiskoldsok esetére a haromszori étkezési lehetdséget,
ezért kérik, hogy csakis kizdrdlag a gydgypedagdgia nevelésben-oktatisban résztvevok
esetében a rendeletbe keriiljon be a haromszori étkezési dij meghatarozasa is.

Donga Arpadné: Kérdések kovetkeznek.

Szilvagyi Laszlo: A Fovaros nett6 4,2 %-os emelésre tett javaslatot, de
hogy jott ki a keriiletben az 5 %-o0s emelés?

Helmajer Laszloné: A 42 %-os emelés a varhaté inflacioval
megegyez0 mértékli 0sszeg. Az élelmiszer arak figyelembe vételével, plusz az tizemanyagok
draguldsdval szamoltak. A keriileti intézményeknek két sajat konyhdja van, ezeket is
figyelembe vették, ezért javasoltdk az 5 %-os emelést.

Donga Arpédné: A gybégypedagdgiai nevelés esetében valamennyi
évfolyamon kell értelmezni a haromszori étkezést?

Helmajer Laszloné: Igen, de a kozépiskoldkban csak ebéd van.
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Donga Arpadné: Hozzasz6ldsok kovetkeznek.

Szilvagyi Laszlo: Azt tudni kell, hogy a netté bér akar 20 000 forinttal
is csokkenhet jovore. A 4,2 %-os netté emelést javasolja, a vallalkozok is ezt kérték. Nem
értette, hogy a 0,8 %-os plusz emelés hogy jott ki? Indokolatlannak tartja, ugyanis nagyon
nehéz idészak véarhatd. A 4,2 %-os emelés bruttdsitva megegyezne azzal az Osszeggel, amit a
vallalkozok is kértek, de ebben az esetben nem errdl van szo.

Donga Arpadné: Tobb hozzdsz6lds nincs, a vitdt lezdrja. Ismerteti a
hatarozati javaslatot, kéri a szavazast.

SZCSTB 679/2011. (XI1.13.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csalddvédelmi és Tulajdonosi Bizottsig nem fogadta el azt a javaslatot, hogy
megtargyalasra és elfogadasra javasolja a képviselO-testiilet részére ,a személyes
gondoskodast nyujté6 alapelldtasba tartozd gyermekek napkozbeni elldtdsa keretében
biztositott étkeztetésrdl és az intézményi térités dijairdl sz6l6 5/1998. (III. 24.) ok. rendelet
modositasarol” szo616 eldterjesztésben foglaltakat.

Felel6s: polgarmester

Hatéridd: 2011. december 21.

(Szavazati ardny: 2 igen szavazat, 1 ellenszavazat, 2 tart6zkodas)

7. Eléterjesztés a Zsokavar utca 42-44. szam alatti orvosi rendelé miikodtetésével
osszefiiggé koltségek fedezetérdl, haziorvosi és fogorvosi szerzédések
modositasarol (Ikt.sz: 106-382/2011. sz. anyag)

Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester
Eladé: Kovacsné Markus Eva irodavezeté

Donga Arpadné: Megadja a szét az elSterjesztének szébeli
kiegészitésre.

Kovacsné Markus Eva: Az 1. hatdrozati javaslat tartalma szerint a
felgjitott rendeld berendezését onkormdényzati koltségbdl kell biztositani. Az orvosokkal a
csiitortoki nap folyaman targyalnak. Valészinli, hogy a felhozott érveket elfogadjdk. Az
orvosokkal torténd szerzodés modositast kovetden, ha fizetik a bérleti- €s rezsi dijakat, akkor
ez a befektetett 6sszeg megtériil az onkorményzatnak. A dontés a jovo évi koltségvetést érinti.
A képviseld-testiilet janudrban dont a szerzddések mddositdsardl, mely jelenleg a Kozoktatasi,
Kozmiuivelddési, Egészségiigyi és Sport Bizottsag hataskorébe tartozik, de a fajsilya miatt
szeretnék, ha a képviselo-testiilet hatdskorébe keriilne vissza. A butorok korabban atkeriiltek
az orvosok tulajdondba, de a szerzdédésben kikototték, hogy ha a praxisukat eladjdk, a rendelot
berendezetten kell atadniuk. Kéri az elGterjesztés tdimogatdsat.

Donga Arpadné: Kérdések kovetkeznek.

Szilvagyi Laszl6: Ha csiitortokon targyalnak az orvosokkal, miért
szerdan targyaljdk az elOterjesztést? A biztonsagi Orzés 0sszege tobb mint 7 millié forint kiilsd
0rz6-védo cég igénybevétele esetében, ha ezt az nkormdanyzat 6nerdbdl oldja meg, 6 millié
forintba keriil. Mi indokolja a kiilsOs cég igénybe vételét?

Donga Arpadné: A régi bitorok az Onkormdnyzat tulajdondban
vannak, de mi lesz a sorsuk? A koltségvetésbe nem volt beépitve, amikor megszavaztik? 40
db széket vesznek, 60 000 forintért darabjat, miért keriilnek ennyibe? Mennyi lesz az Osszes
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koltség? Ne kényszeritsék az orvosokat arra, hogy 60 000 forintért vasaroljanak meg egy
sz€ket. Mennyi idon belill tériilnek meg a koltségek? Az orvosok mennyi bérleti dijat
fizetnek? Megadja a sz6t az eldterjesztonek valaszadasra.

Kovacsné Markus Eva: Az orvosokkal csiitortokon — torténd
targyaldsok csak a koltségvetés bevételi oldalat érintik. Jelenleg is van bevétel, a rezsi
koltségeket most is fizetik az orvosok. Ez nem zarja ki azt, hogy dontés sziilethessen. 1,5
szobds lakdsnak megfeleld helyiség kell egy rendeld milkddtetéséhez. Az Orzés-védéshez
legalabb 4 {6 sziikséges, a kikalkuldlt 0sszeg az Osszes koltséget tartalmazza. A butorokat a
tervezo tervezte az épiilethez, a tervek részét képezték, a projektet a RUP-15 Kft. irdnyitotta.
A butorok Osszesen 16 millio forintba keriilnek. A kicserélt butorok az onkormanyzat
tulajdondban maradnak, fel kell értékeltetni Oket és donteni a sorsukrol. A székekkel
kapcsolatban nem tud vélaszolni.

Donga Arpadné: A fogorvosi székek beiizemelése 1 millié forintba
keriil? Kéri a tovabbi kérdéseket, hozzaszdlasokat.

Kovacsné Markus Eva: Igen, a fogorvosi székek bekotése 1 milli6
forintba kertil.

Donga Arpédné: Nem érti, miért most kell err6l szavazni, ha a
tervekben benne volt a butorok vésarldsa? A koltségvetés VII. szamu moddositdsa tartalmazza
ezt az Osszeget?

Kovacsné Markus Eva: Igen, a koltségvetés VIL szamd médositdsa
tartalmazza a butorokra elkiilonitett 16 milli forintot.

Donga Arpadné: Nem szeretné, ha az onkorményzat erre a célra 16
millié forintot adna ki, az orvosok hozzdk vissza a régi butoraikat. Mddosité inditvanyt fog
beadni a Pénziigyi és Jogi Bizottsdg tilésére. Tobb hozzaszolds nincs, ismerteti a hatdrozati
javaslatot, kéri a szavazast.

SZCSTB 680/2011. (XI1.13.) szamu hatarozat

A Szociélis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg nem fogadta el azt a javaslatot, hogy
megtargyalasra és elfogadasra javasolja a képviselO-testiilet részére ,,a ZsOkavar utca 42-
44. szam alatti orvosi rendeld miikodtetésével osszefiiggd koltségek fedezetérdl, haziorvosi és
fogorvosi szerzédések modositdsardl” szolo eldterjesztésben foglaltakat.

Felel6s: polgarmester

Hatéridd: 2011. december 14.

(Szavazati ardny: 0 igen szavazat, O ellenszavazat, 5 tart6zkodas)

8. Eléterjesztés az Egyesitett Bolcs6dék szakmai tevékenységérol (SZCSTB ikt. sz.:
110-385/2011. sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
Eléadé: Kovacsné Markus Eva irodavezet

Donga Arpadné: Megadja a szot az eldterjesztének szébeli
kiegészitésre.

Kovacsné Markus Eva: A bolesédék szakmai tevékenysége a
jogszabalyoknak megfelel, kéri az el6terjesztés timogatasat.
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Donga Arpadné: Kérdések kovetkeznek.

Szab6 Anna: A belsé ellendrzés legkozelebb mikor végez pénziigyi-
gazdasagi rendszer ellendrzést?

Donga Arpadné: Megadja a sz6t az Egyesitett Bolcsédék vezetSjének
védlaszaddsra.

Zsuppan Laszloné: 2012. negyedik negyedévében.

Donga Arpadné: A bizottsig kordbban tobb tovabbképzéssel
kapcsolatos statisztikat kért. A tovabbképzésekbdl 162 400 forint a maradvany. Miért nem
hasznaljdk fel? Miért nem tdmogatjdk azokat a dolgozdkat, akik tanulnak?

Zsuppan Laszloné: Ismét készitett egy tdblazatot. A tovabbképzési
keretet ugy kell felhaszndlni, hogy ebbdl a keretbdl a kovetkezd év marcius 31-ig egy havi
jutalmat kell kifizetni a dolgozénak, ha teljesitette a kredit pontokat. Az eddigi években is
tartalékoltak a jutalmazasokra egy kisebb Osszeget. Kordbban az egy fore juté képzési keret
30 000 forint volt, ez lecsokkent 9 000 forintra, jovOre ez az Osszeg 1 700 forint lesz. Az
onkorményzat juttatdsi szabdlyzata leszabdlyozza, hogy mit tdmogathatnak. A dolgozdval
tanulmdanyi szerz0dést kell kotni, ha a bolcsdde érdeke megkivdnja. Az alkalmazott a
megmaradt Osszeget a jovo év els6 negyedében fogja megkapni.

Donga Arpadné: Nem érti, miért nem lehet tdmogatdsként kifizetni ezt
az Osszeget?

Zsuppan Laszloné: A torvény szerint ezt a keretet csak a kredit pontok
megszerzésére fordithatjak, foiskolai képzésre nem. Ez magdba foglalja a széllasi és
utikoltségeket is. A kovetkezd évben, ha a kreditpontokat megszerzik, mar nem lehet egyhavi
juttatdst adni.

Donga Arpadné: Tobb kérdés, hozzaszolas nincs, ismerteti a hatarozati
javaslatokat, kéri a szavazast.

SZCSTB 681/2011. (XI1.13.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csalddvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg az SZCSTB 110-385/2011. sz.
eldterjesztés alapjan ugy dont, hogy elfogadja az Egyesitett Bolcsodék 2011. évi
tevékenységérol szo616 1. melléklet szerinti beszamolot.

Felelds: polgarmester

Hatéridd: 2011. december 31.

(Jogszabdlyi hivatkozds: 1997. évi XXXI. torvény 104. §; 41/2003. (XII.8.) 6nkormdnyzati rendelet 7.
§ (4) bekezdés)

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

SZCSTB 682/2011. (XI1.13.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csalddvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg az SZCSTB 110-385/2011. sz.
eldterjesztés alapjan ugy dont, hogy jévahagyja a 2. mellékletben szereplé szakmai
programot.

Felelds: polgarmester

Hatéridd: 2011. december 31.

(Jogszabdlyi hivatkozds: 1997. évi XXXI. torvény 104. §; 41/2003. (XIL.8.) 6nkorményzati rendelet 7.
§ (4) bekezdés)

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)
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SZCSTB 683/2011. (XI1.13.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csalddvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg az SZCSTB 110-385/2011. sz.
eldterjesztés alapjan gy dont, hogy az Egyesitett Bolcsédék szakmai munkédjat, szakmai
programjanak végrehajtasit eredményesnek, mukodését torvényesnek, gazdalkodasat
szabdlyszerlinek és hatékonynak értéli.

Felelds: polgarmester

Hataridd: 2011. december 31.

(Jogszabdlyi hivatkozds: 1997. évi XXXI. torvény 104. §; 41/2003. (XII.8.) 6nkormdnyzati rendelet 7.
§ (4) bekezdés)

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

9. Eléterjesztés a Képviselo-testiilet 2012. I. félévi munkatervére (Ikt.sz. 106-
404/2011. sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
El6adé: Dr. Macsari Viktoria kabinetvezeto

Donga Arpadné: Megadja a szot az eldterjesztének szébeli
kiegészitésre.

Dr. Macsari Viktoria: A munkatervbe, februdrban, két rendes iilést
terveztek be, melynek oka, hogy februdr 15-e a koltségvetés kikiildési hatarideje. A februér
22-i iilésre kell a koltségvetést beterjeszteni, és a koltségvetés VIII. szami mddositdsat is ezen
az iilésen targyalja meg a képviselo-testiilet. A kordbbi gyakorlatot megtartottdk, a hénap
utolsé szerddjan {ilésezik a képviselo-testiilet. A munkaterv-tervezet tartalmazza az
irodavezetOk és osztalyvezetdk dltal benyujtott javaslatokat is.

Donga Arpadné: Kérdés, hozzaszolas nincs, ismerteti a hatdrozati
javaslatot, kéri a szavazdst.

SZCSTB 684/2011. (XI1.13.) szamu hatarozat

A Szocialis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg megtargyalasra és elfogadasra
javasolja a képviselO-testiilet részére ,,a KépviselO-testiilet 2012. 1. félévi munkatervérol”
sz010 eldterjesztésben foglaltakat.

Felel6s: polgarmester

Hatéridd: 2011. december 21.

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

10. Eléterjesztés a XV. Keriileti intézményhalézat integralt tovabbfejlesztésérdol, a
Budapest Févaros XV. keriileti Rakospalota, Pestiijhely, Ujpalota Onkormanyzat
Gazdasagi Miikodtetési Kozpont bovitésérol (Ikt.sz. 106-406/2011. sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester
Eléadé: Dr. Macsari Viktoria kabinetvezeto

Donga Arpadné: Megadja a szét az elSterjesztének szébeli
kiegészitésre.
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Dr. Macsari Viktoria: A Gazdasagi Mikodtetési Kozpont (GMK) az
oktatasi-nevelési intézmények gazddlkodasi feladatait latja el. A cél az olcsobb és
hatékonyabb gazddlkodds biztositdsa. Csernyi ur szakvéleményét mellékelték az
eldterjesztéshez, melynek tartalma alapjan hdrom szakvéleményt kell késziteni, egy
helyzetképet, egy jovotervet és egy akcidtervet. Utdbbit december 31-ig kell elkésziteni. A
valtozds irdnyai alapjan a jelenlegi gazdalkoddsi format az Osszes intézményre szeretnék
kiterjeszteni. 2012. szeptember 1-jét6]l 1étesitménymiikodtetési feladatokat szeretnének
bevonni a GMK-ba. Kétfajta szolgéltatas lesz, integralt és irdnyitott szolgaltatisok. A GMK
végezné az integralt szolgéltatdsokat, akar intézménybe kihelyezve is, a szolgaltatdsok szlik
kore irdnyitottan lesz kezelve. A hatarozati javaslatokban foglaltak alapjan allashelyeket kell
novelni, 7 fével kell emelni a GMK Iétszamat. Egy f6 munkaiigyi eldadoéra, egy f6
energetikusra, egy f0 épiiletiizemeltetési szakemberre, egy fO mukodtetési, karbantartasi
szakemberre, egy f6 feldjitdsi szakemberre, egy f0 étkeztetési szakemberre és egy f0
kozbeszerzési eldadora van sziikség. Hirom oktatasi intézményben a jelenlegi fél allashelyek
esetében tovabbi fél technikai allashelyeket kivannak novelni, igy egy fO lesz a Czaban
Altalanos Iskoldban, egy f6 a Kdroly Rébert Szakkozépiskoldban és a Pestdjhelyi Altaldnos
Iskoldban. Az dallashelyek novelésének anyagi vonzata is van, melyet a 2012. évi
koltségvetésbe kell betervezni. Az 538/2011-es hatdrozatot elmulasztotta csatolni. Az
épitmény iizemeltetési, karbantartdsi feladatait 2012. januar 1-jétdl a Gazdasagi, Miikkodtetési
Kozpont latja el. Kéri az elGterjesztés timogatasat.

Donga Arpadné: Az intézmények 6ndlléan gazddlkodd koltségvetési
intézményként fognak miikodni? Kéri a kérdéseket, hozzaszolasokat.

Helmajer Laszloné: Gazdalkodas szempontjabdl az intézményeknek
kétféle kategdridja van. Van az 6nalléan mitkddo és gazddlkodo intézmény, mint az ESZI és a
bolcsddék. A GMK-ba bekeriilt intézmények tovabbra is 6ndlléan miikkdodnek, de a gazdasagi
feladatokat a Gazdasdgi, Miikodtetési Kézpont létja el.

Donga Arpadné: Kéri a hozzaszolasokat.

Szilvagyi Laszlé: Sz6 szerint kéri rogziteni. ,,Ezt az 53 oldalas,
szakért6i anyagot a tegnapi nap folyamén, 15 6ra 20-kor kaptam meg, ezért nem kivanok a
szavazasban részt venni, mert nem tudtam az anyagot attanulmanyozni”.

Donga Arpadné: Megadja a sz6t az elSterjesztének.

Dr. Macsari Viktoria: Az el6terjesztés pénteken kész volt, de nem
tudtak kikiildeni, ugyanis nem volt alairva.

Donga Arpadné: A Csernyi r altal készitett szakvéleményt nem tudta
elolvasni, az elbterjesztést is az éjjel folyamédn tanulmdnyozta. Sajnos a bizottsag tovabbi 4
tagja sem tudta az elGterjesztést attanulmanyozni, igy az elmondottak fiiggvényében kell
szavazniuk. Tobb hozzasz6las nincs, ismerteti a hatarozati javaslatot, kéri a szavazast.
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SZCSTB 685/2011. (XI1.13.) szamu hatarozat

A Szociilis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsig megtargyalasra javasolja a képviselo-
testiilet részére ,,a XV. keriileti intézményhdlézat integrdlt tovabbfejlesztésérdl, a Budapest
Févaros XV. keriilleti Rakospalota, Pestijhely, Ujpalota Onkormdnyzat Gazdasagi
Miikodtetési Kozpont bovitésérol” szo616 eldterjesztésben foglaltakat.

Felel6s: polgarmester

Hatéridd: 2011. december 21.

(Szavazati ardny: 4 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 1 tart6zkodas)

11. Eléterjesztés a Palota Holding Zrt-nél lefolytatott vizsgalatrol és az ehhez
kapcsol6dé dontésekrol (Ikt.sz. 106-407/2011. sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlo Tamas polgarmester
El6adé: Dr. Macsari Viktoria kabinetvezeto

Donga Arpadné: Megadja a szot az eldterjesztének szébeli
kiegészitésre.

Dr. Macsari Viktéria: A Palota Holdingnal két vizsgalat folyt. A
Bels6 Ellenorzési Osztaly 2011. augusztus 25-t8l oktdber 7-ig pénziigyi-gazdasagi rendszer
ellendrzést végzett, a 2009. és 2011. elsd féléve kozotti idészakra vonatkozdan. A képviseld-
testiilet a majus 25-én hozott hatdrozata alapjan belso célvizsgélatot végzett, a 2005. januar 1.
€és 2010. december 31. kozotti idoszakra vonatkozéan. A célvizsgalatot kovetden elkésziilt a
belsé ellendrzési jelentés, melyet a 2011. december 2-dn megtartott realizdl6 értekezleten
targyaltak meg az érintettek. A Palota Holding elkészitette az intézkedési tervét, melyet a
résztvevok elfogadtak. Az eldterjesztés még tartalmazza azt a képviseld-testiileti hatdrozatot,
melyben a vezérigazgatot a prémiumok €s jutalmak felfiiggesztésére utasitottdk. A 415/2011.
szamu hatdrozat a Palota Holding vezérigazgatdja részére kitlizte a prémium feladatokat. Az
intézkedési terv végrehajtasa aprilis 30-1g torténik meg, de a hivatalra vonatkozoan is vannak
benne feladatok.

Donga Arpadné: Kéri a kérdéseket.

Szab6 Anna: Az ellterjesztést attanulmanyozta. Tobb kérdés meriilt
fel, melyek a kovetkezok:

- A legfontosabb kérdés, hogy a Palota Holding jelenleg vagyonkezeld vagy sem?

- A Palota Holding Jogi Irod4jdnak a mindsitése szerint nem keriilt sor a vagyonkezel6i jog
ataddsara, ez valéban igy van?

- Soltész Janos részére késziilt feljegyzésben foglaltak alapjdn a vagyonkezel6i jogot
nyilvanos palyéazat ttjan, ellenérték fejében lehet szerezni. Az erre vonatkozé torvény midta
van érvényben?

- A Palota Holding 1991-ben alakult, ,,nem modern értelemben vett vagyonkezeloként”.
Torvényesen zajlott a cégalapitis? Jelenleg vagyonkezeld a cég vagy sem?

- A Soltész Janos részére késziilt feljegyezésben foglaltak szerint a Palota Holding nem
vagyonkezelOi feladatokat 1at el, hanem Soltész Janos urat idézve: ,,az Onkormdnyzat
megbizdsdbol bérbeadéi, feldjitdsi stb.” munkdlatokat. Igy jobban illik rd a bérbeadé
szervezet. A belsd ellendrzés szerint a Palota Holding ,,az 6dnkorményzat dijbeszedd és
dontés elokészitd iroddja”. Az eldbbiek alapjan jogilag és gyakorlatilag hogy oldhaté meg,
hogy a Palota Holding, mint az dnkormanyzat része miikodjon, akar mint bérbeadé osztaly,
illetve dijbeszedd és dontés el0készitd osztaly?

- Az iizletszerl vallalkozas részt célszerti-e kiilon vélasztani €s erre kiilon palydzatot kiirni?
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A Palota Holding kezel0 része nyereséges, ennek miikodése megfelel-e a torvényben
eldirtaknak?

A feltart problémék jelenleg bizonytalannak latszanak, pl. az eldterjesztés 7. pontja alapjan
,.El kell késziteni az Onkorményzat rovid-, kozép- és hosszi tavi lakdskoncepci6jat”, mely
kinek a feladata lesz?

Az intézkedési tervben szerepel, hogy gondoskodni kell a megteleld szdmu és képzettségli
munkaerdrdl. Konkrétan kinek lesz a feladata? Soltész Janos vezérigazgatd ur altal készitett
intézkedési tervben biztositja a feladat végrehajtdsahoz sziikséges munkaerdt. Soltész Janos
vezérigazgatd ur vehet fel embereket, vagy a meglévd kollégdkkal fogja elvégezni a
feladatokat? Az dnkormdnyzattdl ki fogja ellendrizni?

Felmeriil a kérdés, hogy a belso ellendrzést célszerli lett volna kiterjeszteni a Vagyon- és
Lakasgazddlkodasi Csoportra is, egylitt vizsgalva a Palota Holdinggal.

Az intézkedési tervben Soltész Jdnos vezérigazgaté ur tobb esetben a tulajdonos
jovdhagyasara hivatkozik. A teljes rendszer 4talakitisa a gyakorlatban hogy fog igy
megvalésulni? Ha folyamatosan csak a tulajdonos utasitdsdra lehet cselekedni, az uj
rendszer felépitése jelen formaban megvaldsithat6-e?

A belsO ellendrzés javaslata szerint is fontos a Palota Holding miikodési kereteinek
Ujragondolédsa. Konkrétan, az intézkedési tervben a leltarozéasra vonatkozdan Soltész Janos
vezérigazgatd visszautal a tulajdonosra, vagyis ,,A feltétel rendszer a tulajdonosi
jovahagydast kovetden biztosithatd, tovabbd ennek megfelelden sziikséges a megbizasi
szerzOdésben részletesen rogziteni a feladatot”. Egy nagy volumenti leltart nem lehet ugy
eldre megtervezni, hogy folyamataban ne meriiljenek fel folyamatosan megoldand6
problémadk. A feladat megolddsat nem lehet részletesen a megbizasi szerzédésben rogziteni.
A jelenlegi rendszerben megoldhat6-e, hogy a feleldsség konkrétan, teljes mélységében
megallapithaté legyen?

A vagyonkataszter és targyi eszkoz nyilvantartds mindsége és aktualizdldsa ettdl fligg,
célszerli lenne a felel0sséget a tulajdonosra terhelni.

- A részletes leltdrozasi iitemtervet elkésziteni, az ehhez sziikséges munkacsoportot 1étrehozni

€s irdnyitani annak kell, aki a megbizdsi szerzodésben koteles részletesen rogziteni a
leltdrozési feladatokat. Ily médon a személyes feleldsség nem megkeriilhetd!

Ha a képviselo-testiilet elfogadja az intézkedési tervet, teljes részletességgel célszeri
megdllapitani azt, hogy meddig tart a tulajdonos és hol kezdddik a Palota Holding
vezérigazgatojanak a felel0ssége!

Plusz problémat vet fel, hogy vallalhat a Palota Holding meghatdrozott iddre kinevezett
vezérigazgatdja olyan munkaért feleldsséget, ha a személye véltozhat?

- Hogy lehet a vezetdi palyazatot kiirni, amikor az igazgaté feladatkdre bizonytalan, ugyanis a

cég jelen miikodési keretének a megvaltoztatdsa is sziikséges?

- A belso ellendrzési jelentés alatdmasztotta a bizottsag altal, 1 év alatt feltart problémakat. Az

érintett osztalyok miért nem hoztak nyilvanossagra a céggel kapcsolatos jogi problémakat?
Soltész Janos vezérigazgaté megbizatdsa kezdetén miért nem jelezte a vagyonkezeléssel
kapcsolatos problémdkat az Onkormdnyzattal, polgarmester urral? Miért tartotta vissza
ezeket a fontos informdcidkat. A vagyonkezelés minden problémanak az alapja.

Sziikséges a Palota Holding miikodési struktirdjanak az atdolgozasa. Célszerli lenne az
tizletszerli tevékenységet kiilon vdlasztani €s létrehozni egy vagyonkezeldi tarsasigot,
illetve egy 4j bérbeado6i osztalyt.

A leltdrozas kivitelezésének idejére a leltart végzd csoport mellett célszerli egy leltart
ellenérzé bizottsdgot is létrehozni, melynek tagjai folyamatosan szurdprébaszeriien
ellendriznek.

2012. méasodik felében a leltarozds lezardsa utdn célszeri ismét egy belsé ellendrzést
végezni, mely mindkét teriiletet (a Palota Holdingot és a Vagyon-és Lakasgazddlkodasi
csoportot) atfogdan, egyiitt vizsgélja.

Donga Arpadné: Megadja a sz6t az elSterjesztének vélaszaddsra.
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Dr. Macsari Viktoria: A bels6 vizsgélat kiterjedt a Varosgazdalkodasi
Irodéra is.

Donga Arpadné: Kéri a tovabbi kérdéseket, hozzdsz6ldsokat.

Dr. Gizur Erik: A belso ellendrzés 22 pontban 6sszeéllitott feladatsort
allitott 0ssze, melyekbdl 5 pont a Varosgazdidlkoddsi Iroddra €s a Palota Holdingra egyiitt
vonatkozik. Ilyen példdul a lakdsgazdéalkodési koncepci6 elkészitése. A koncepcio elkészitése
az Onkormdanyzatnak a feladata, de ehhez a Palota Holdingt6l kérnek folyamatosan adatokat.
A helyzetet bonyolitja, hogy a nemzeti vagyonnal kapcsolatban torvényjavaslat van a
parlament eldtt, melyet figyelembe kell venni a koncepcid készitése sordn. A torvény nem ad
hataridot a koncepci6 elkészitésére, de ettdl fiiggetleniil marcius végéig szeretnék elkésziteni.
A Palota Holdingnak csak a forgalomképes vagyonnal kapcsolatban lesz feladata, de bizonyos
vagyonelemekkel kapcsolatban az dnkorményzatnak 60 napon beliil rendeletet kell alkotnia.
A vagyonkezelonél lefolytatott strukturdlis valtoztatasokkal kapcsolatban a vezérigazgaté tud
felvilagositast adni. Tobb kérdésre csak a vezérigazgaté tud valaszt adni.

Szab6 Anna: Barmely kérdés esetében vezérigazgat6 ur folyamatosan
arra hivatkozott, hogy csakis a vezetdség utasitdsdra tehet barmit is. Kinek tehetik fel a
kérdéseiket?

Dr. Macsari Viktéria: A bérleményellenérzések soran lehet az
intézkedési tervben foglaltakat végrehajtani, mely folyamatos. A lakdsok ellendrzése sordn
lehet felmérni a vagyonkataszter adatait, a lakdsok muszaki felszereltségét, a leltar felvételét
végrehajtani. Az atfutdsi id6 hozzavetdleg 4 honapot vesz igénybe.

Szabé Anna: Fontos a bérlemények szirépréba szerii ellenérzése is.

Donga Arpadné: A Palota Holdingnal 1évé munkaerd dlloméany nem
fogja birni ezt a munkdt. Nem hiszi, hogy egy tarsashdz kezelonek feladata lenne a lakés
szakszerl felmérése.

Dr. Gizur Erik: Sziikség lesz arra, hogy a Palota Holding
meghatdrozza, a feladat ellatdsdhoz hany emberre van sziiksége.

Szilvagyi Laszlo: A gazdasagi tarsasagokrol szolo torvény szerint a
vezetd feladata, hogy az adott tarsasagot nyereségesen és torvényesen mikodtesse. Soltész ur
arra hivatkozik, hogy az Onkormdnyzati tulajdoni lakdsok bérbeaddsdbdl szarmazo
bevételeknek fedeznie kell a lakdsok fenntartdsanak, iizemeltetésének a koltségeit. Ennek
ellenére 2008-ban 140 milli6é forintos veszteség keletkezett, 2009-ben ugyancsak 140 millié
forint és 2010-ben mar majdnem 200 milli6 forint. A végrehajtdsra vonatkozdan a sztenderd
nem volt leirva, ez az egyik legfontosabb tényezd. A koltségek a verseny hidnya miatt 5-10
%-kal magasabbak voltak, mely véleménye szerint kirivé szabdlytalansag, ugyanis ez az
0sszeg zsebben maradt. A lakasfeldjitdsok szinte kizardlag az onkormanyzat megrendelései
alapjan torténtek, de ezeket a megrendel6 lapokat soha nem l4ttdk. A felujitdsok miiszaki
paramétereit a szokds jogok hatdroztdk meg, esetleg a bérlé igényei. Hogy lehet irdsbeli
megrendelés, ha a szokds jogok alapjan vagy a bérld igényei alapjan torténtek meg a
feltjitasok? A feldjitasok koltségeit a beadott drajanlatok hatdroztdk meg. A vallalkozé
kiment a lakdsba, ahol megmondta, hogy mit kell feldjitani. Az el6kalkuldcidk az drajanlatban
taldlhatéak, utdkalkuldciok nem késziiltek. A szamldk ellendrzését Saliga Janos miiszaki
vezetd végezte el. Kivancsiak, hogy a Palota Holding a véllalkoz6t6l hogy rendelte meg a
felujitasokat.
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Zsiska Zoltanné: Ilyen megrendeldt nem fognak latni.

Szilvagyi Laszlé: A megalapozott szakmai anyag alapjan héany
feljelentés lesz hiitlen kezelés miatt?

Donga Arpadné: Gelencsér Zsolt igazgaté ur felajanlotta, hogy egy
szakemberrel megnézik a 25 db lakdsbdl azt a kettdt, melyet a bizottsag tagjai kivalasztanak.

Dr. Macsari Viktéria: A belsé ellenérzés egyes részei személyi
felel0sséget vetnek fel, ezért a fegyelmi eljards vagy a biintetdjogi eljaras lehetdsége fenndll.

Dr. Gizur Erik: A Palota Holding vezetdje teheti meg a biintetdjogi
felel0sségre vondsra vonatkozé 1épéseket.

Kolozsi Zoltan: Mindenképpen sziikséges lenne a vezérigazgatd
személyének a megvalasztdsa eldtti id0szakra meghatarozni a végrehajtasi hataridoket.

Szabé Anna: Ha a képvisel6-testilet a miikodési keretet
megviltoztatja, akkor a vezérigazgatdé személyére kiirt palydzatot is mas feltételekkel kell
kifrni.

Dr. Macsari Viktéria: A vezérigazgaté személyére vonatkozdan a
palyazat ki van irva, melynek az elbirdldsi hatarideje 2012. februar 29.

Donga Arpadné: Javasolja, hogy a bizottsig a belsd ellendrzési
jelentésben foglaltak alapjan kérje fel a polgarmestert, hogy a feleldsségre vondssal
kapcsolatos 1épéseket tegye meg, melynek a hatarideje 2012. februar 29-e. Tovabba javasolja,
hogy a Szabd Anna bizottsagi tag éltal feltett kérdésekkel és észrevételekkel kapcsolatban a
bizottsag kérje fel a polgarmestert, hogy tdjékoztassa a képviselO-testiiletet. Tovabbi kérdés,
hozz4sz06las nincs, ismerteti a hatarozati javaslatokat, kéri a szavazast.

SZCSTB 686/2011. (XI1.13.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg javasolja a képviselo-testiiletnek, kérje
fel a polgarmestert, hogy a bels6 ellendrzési jelentés alapjan, a Palota Holding felé tegye meg
a felel0sségre vondassal kapcsolatban a sziikséges 1épéseket — munkajogi-, fegyelmi-,
biintetdjogi eljards — és errdl tdjékoztassa a képviselO-testiiletet.

Felel6s: polgdrmester

Hataridd: 2012. februar 29.

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

SZCSTB 687/2011. (XI1.13.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg javasolja a képviselo-testiiletnek, kérje

fel a polgarmestert, hogy az aldbbi kérdésekkel és észrevételekkel kapcsolatban tdjékoztassa a

képviselO-testiiletet:

- A legfontosabb kérdés, hogy a Palota Holding jelenleg vagyonkezeld vagy sem?

- A Palota Holding Jogi Irod4jdnak a mindsitése szerint nem keriilt sor a vagyonkezel6i jog
ataddsara, ez valéban igy van?

- Soltész Janos részére késziilt feljegyzésben foglaltak alapjdn a vagyonkezel6i jogot
nyilvanos palyéazat ttjan, ellenérték fejében lehet szerezni. Az erre vonatkozé torvény midta
van érvényben?
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A Palota Holding 1991-ben alakult, ,,nem modern értelemben vett vagyonkezeldoként”.
Torvényesen zajlott a cégalapitis? Jelenleg vagyonkezeld a cég vagy sem?

A Soltész Janos részére késziilt feljegyezésben foglaltak szerint a Palota Holding nem
vagyonkezelOi feladatokat 1at el, hanem Soltész Janos urat idézve: ,,az Onkormdnyzat
megbizdsab6l bérbeadéi, feldjitdsi stb.” munkdlatokat. Igy jobban illik rd a bérbeadé
szervezet. A belsd ellendrzés szerint a Palota Holding ,,az 6nkorményzat dijbeszedd és
dontés elokészitd iroddja”. Az eldbbiek alapjan jogilag és gyakorlatilag hogy oldhaté meg,
hogy a Palota Holding, mint az dnkormanyzat része miikodjon, akar mint bérbeadé osztaly,
illetve dijbeszedd és dontés el0készitd osztaly?

- Az iizletszerl vallalkozas részt célszerti-e kiilon vélasztani €s erre kiilon palyazatot kiirni?

A Palota Holding kezel0 része nyereséges, ennek miikodése megfelel-e a torvényben
eldirtaknak?

A feltart problémdk jelenleg bizonytalannak latszanak, pl. az eldterjesztés 7. pontja alapjan
,.El kell késziteni az Onkorményzat rovid-, kozép- és hosszi tavi lakdskoncepci6jat”, mely
kinek a feladata lesz?

Az intézkedési tervben szerepel, hogy gondoskodni kell a megteleld szdmu és képzettségli
munkaerdrdl. Konkrétan kinek lesz a feladata? Soltész Janos vezérigazgatd ur altal készitett
intézkedési tervben biztositja a feladat végrehajtdsahoz sziikséges munkaerdt. Soltész Janos
vezérigazgatd ur vehet fel embereket, vagy a meglévd kollégdkkal fogja elvégezni a
feladatokat? Az dnkormdnyzattdl ki fogja ellendrizni?

Felmeriil a kérdés, hogy a belso ellendrzést célszerli lett volna kiterjeszteni a Vagyon- és
Lakasgazddlkodasi Csoportra is, egylitt vizsgalva a Palota Holdinggal.

Az intézkedési tervben Soltész Janos vezérigazgaté ur tobb esetben a tulajdonos
jovdhagyasara hivatkozik. A teljes rendszer 4talakitisa a gyakorlatban hogy fog igy
megvalésulni? Ha folyamatosan csak a tulajdonos utasitdsdra lehet cselekedni, az uj
rendszer felépitése jelen formaban megvaldsithat6-e?

A belsO ellendrzés javaslata szerint is fontos a Palota Holding miikodési kereteinek
Ujragondolédsa. Konkrétan, az intézkedési tervben a leltdrozéasra vonatkozdan Soltész Janos
vezérigazgatd visszautal a tulajdonosra, vagyis ,,A feltétel rendszer a tulajdonosi
jovahagydast kovetden biztosithatd, tovabbd ennek megfelelden sziikséges a megbizasi
szerzOdésben részletesen rogziteni a feladatot”. Egy nagy volumenti leltart nem lehet ugy
eldre megtervezni, hogy folyamataban ne meriiljenek fel folyamatosan megoldand6
problémak. A feladat megolddsat nem lehet részletesen a megbizasi szerzédésben rogziteni.
A jelenlegi rendszerben megoldhat6-e, hogy a feleldsség konkrétan, teljes mélységében
megallapithat6 legyen?

A vagyonkataszter és targyi eszkoz nyilvantartds mindsége és aktualizdldsa ettdl fligg,
célszerli lenne a felel0sséget a tulajdonosra terhelni.

- A részletes leltdrozasi iitemtervet elkésziteni, az ehhez sziikséges munkacsoportot 1étrehozni

€s irdnyitani annak kell, aki a megbizdsi szerzodésben koteles részletesen rogziteni a
leltdrozési feladatokat. Ily médon a személyes felel0sség nem megkeriilhetd!

Ha a képviselo-testiilet elfogadja az intézkedési tervet, teljes részletességgel célszeri
megallapitani azt, hogy meddig tart a tulajdonos és hol kezdddik a Palota Holding
vezérigazgatojanak a felel0ssége!

Plusz problémat vet fel, hogy vallalhat a Palota Holding meghatdrozott iddre kinevezett
vezérigazgatdja olyan munkaért feleldsséget, ha a személye véltozhat?

- Hogy lehet a vezetdi palyazatot kiirni, amikor az igazgaté feladatkdre bizonytalan, ugyanis a

cég jelen miikodési keretének a megvaltoztatdsa is sziikséges?

- A belso ellendrzési jelentés alatdmasztotta a bizottsdg altal, 1 év alatt feltart problémakat. Az

érintett osztalyok miért nem hoztak nyilvanossagra a céggel kapcsolatos jogi problémakat?
Soltész Janos vezérigazgaté megbizatdsa kezdetén miért nem jelezte a vagyonkezeléssel
kapcsolatos problémdkat az Onkormdnyzattal, polgdrmester urral? Miért tartotta vissza
ezeket a fontos informécidkat. A vagyonkezelés minden problémanak az alapja.
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- Sziikséges a Palota Holding miikodési struktirdjanak az atdolgozasa. Célszerli lenne az
tizletszerli tevékenységet kiilon vdlasztani €s létrehozni egy vagyonkezeldi tarsasdgot,
illetve egy 4j bérbeado6i osztalyt.

- A leltarozés kivitelezésének idejére a leltart végzd csoport mellett célszerli egy leltart
ellenérzé bizottsdgot is létrehozni, melynek tagjai folyamatosan szurdprébaszeriien
ellendriznek.

- 2012. masodik felében a leltarozds lezardsa utdn célszerii ismét egy belsd ellendrzést
végezni, mely mindkét teriiletet (a Palota Holdingot és a Vagyon-és Lakasgazddlkodasi
csoportot) atfogdan, egyiitt vizsgélja.

Felel6s: polgdrmester

Hataridd: 2012. februar 29.

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

SZCSTB 688/2011. (XI1.13.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csalddvédelmi és Tulajdonosi Bizottsag a 686-687/2011. (XIL.13.) szamu
hatarozatok figyelembe vételével megtargyalasra javasolja a képviselO-testiilet részére ,,a
Palota Holding Zrt-nél lefolytatott vizsgalatrdl €s az ehhez kapcsolédd dontésekrdl” szolo
eldterjesztésben foglaltakat.

Felel6s: polgdrmester

Hataridd: 2011. december 21.

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

12. Eléterjesztés az 1018/2011. (XI.16.) szami hatarozat moédositasarol (SZCSTB
580/2011. (XI.29.) szamu hatarozata alapjan) (Ikt.sz: 106-405/2011. sz. anyag)
Eléterjeszto: Laszlé Tamas polgarmester
El6adé: Dr. Macsari Viktoria kabinetvezeto

Donga Arpadné: Megadja a szét az elSterjesztének szébeli
kiegészitésre.

Dr. Macsari Viktoéria: A képviselO-testiillet az 1018/2011. szamu
hatdrozatdban a Palota Holding vezérigazgatdi pélydzatinak elbirdlasdra elOkészitd
bizottsagot hozott létre. A bizottsdg a november 29-i iilésén ugy dontott, hogy az elokészitd
bizottsdg munkdjiban Donga Arpadné elndk asszony is vegyen részt. A képviseld-testiileti
hatdrozat modositasara késziilt az eldterjesztés.

Donga Arpadné: Kérdés, hozzaszolas nincs, ismerteti a hatdrozati
javaslatot, kéri a szavazist.

SZCSTB 689/2011. (XI1.13.) szamu hatarozat

A Szocialis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg megtargyalasra és elfogadasra
javasolja a képviselo-testiilet részére ,,az 1018/2011. (XI.16.) szamu hatdrozat médositasarol
(SZCSTB 580/2011. (X1.29.) szamu hatdrozata alapjan)” sz6l6 eldterjesztésben foglaltakat.
Felel6s: polgarmester

Hatéridd: 2011. december 21.

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)
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13. Egyebek

Donga Arpadné: Az elmilt id8szakban a felelésségteljes dontésekben
a bizottsdgot nagy mértékben akaddlyoztak azoknak a tényeknek a hidnya, hogy pontosan kik
vannak bejelentve a bérlakdsokba. A segélyezettek esetében nincs pontos informécidjuk arrol,
hogy a kérelmezd életvitelszerlien hol tartézkodik, hdnyan tartoznak egy héztartdsba stb.
Ahhoz, hogy felelosségteljesen tudjanak donteni, pontos informdacidkra van sziikségiik.
Tudniuk kell, hogy a kérelmezOnek hol van a bejelentett lakcime, és az adott cimen hdnyan
élnek. Sajnos a lakdsbérleti szerz0dések sok esetben pontatlan adatokat tartalmaznak, mint a
lakdsok komfort fokozata, az alapteriiletnek megfeleld bérleti dijat fizetnek-e lakok és ha a
komfort fokozatot megvéltoztattdk, arra volt-e engedélyiik. Javasolja, hogy a bizottsag
hatarozatban kérje fel a polgarmestert, intézkedjen az adatok pontositdsa érdekében. Kérdés,
hozzaszolas és tovabbi kozérdeki bejelentés nincs, ismerteti a hatdrozati javaslatokat, kéri a
szavazast.

SZCSTB 690/2011. (XI1.13.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csaladvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg felkéri a polgarmestert, intézkedjen,
hogy az onkormdnyzati tulajdonui bérlakasokkal és a méltanyossagi segélyekkel kapcsolatos
eldterjesztésekben mellékletként minden esetben szerepeljenek — a személyi adat és
lakcimnyilvantartasbol lekért adatok alapjan — a lakdsba bejelentett személyek adatai.

Felelds: polgarmester

Hatéridd: 2012. januartdl folyamatos

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

SZCSTB 691/2011. (XI1.13.) szamu hatarozat

A Szocidlis, Csalddvédelmi és Tulajdonosi Bizottsdg felkéri a polgarmestert, vizsgaltassa
meg, hogy a bérlok a lakdsok komfortfokozatdnak €s alapteriiletének megfeleld bérleti dijat
fizetnek-e, és volt-e engedélyiik a lakas komfortfokozatdnak emelésére.

Felelds: polgarmester

Hatéridd: 2012. januértdl folyamatos

(Szavazati ardny: 5 igen szavazat, egyhangu)

Donga Arpadné: Koszoni a részvételt, a nyilvanos iilést bezdrja. A
bizottsag 5 perc sziinet utdn zart iilés keretében folytatja a munk4jat.

K.m.f.

Donga Arpadné
elnok

A jegyzokonyvet készitette: Gulydsné Végh Katalin
bizottsdgi titk4r



