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Helye: Kolozsvar uati Altalanos Iskola (Bp. XV., Kolozsva. 1.)

Jelen vannak: 15 #% képviseb: (Baracskay Eva, Bori Ferenc, Fekete Istvan,
Goré Oszkar, Giri-Molnar Lajos, Gyurcsanszky Janos, dr. Hetyei Al@s
Kiraly Csaba, Marsovszky Gyodrgyné, Maté Gyula, MbriEszter, Németh
Angéla, Podmaniczky Elek, Téth Imre, Varga Imre)

Meghivottként jelen van: dr. Nagy Antal jegyd, Millian Gyorgy az Epitésiigyi
Osztaly vezdije, Németh Tibor a Varostizemeltetési Osztaly \geeBalazs
Zoltan Adam Bépitészi Iroda vezéje, Moor Arpad lgazgatasi Osztaly
vezebje, dr. Odor Jozsef tanacsado.

A kozmeghallgatason részt vett még Szanti Pinté&drét a Polgarmesteri
Titkarsag vezdije, Paulusz Katalin, Gulyasné Végh Katalin, Baraiko,
Balogh Erika jegyékonyvvezebk.

Gyurcsanszky Janos: Koszonti a kdzmeghallgatason
megjelenteket és a kabel televizion keresztll éléetakossagat. Megallapitja,
hogy a képviséttestilet hatarozatképes Ilétszamban van jelen, a
kézmeghallgatast megnyitja. Hajdu L&szl6 polgareresir kdzfeladatanak
elldtdsa miatt van tavol, ezért a mai Ul&st fogja vezetni. A mai
kdzmeghallgatas téméja: Egyittgondolkodas Cajarat u. 1-5. sz. ingatlan
szabalyozasi tervével kapcsolatos koncepcioral.



Az Ulés menetére javasolja, hogyosdor BHeépitész Gr ismertesse az
elképzeléseket. Ezt kovn lehet javaslatot, észrevételt tenni. Bemutadd/a
keruleti Onkormanyzat képvisetestiletének jelenlév tagjait, a hivatal
jegyzjét. Megadja a sz6t Balazs Zolt&épitésznek.

Balazs Zoltan Adam: Nem osztottak ki éketes anyagot,
Az elmult héten a civil szervezeteknek tartottgkkéztatot a koncepciorol. A
mai ulést koveien két iskolaban kozze teszik a tervet. Kérik, ha@@6. januar
15-ig az Ondknek legmegfetdb formaban tegyék meg szakmai javaslataikat,
észrevételeiket. A beérkezett javaslatokat 6ssideg€s azokat beépitik a
képviseb-testillet elé készéil koncepcidba. Az anyagot a testilet varhatdéan
2006. februarjaban targyalja. Ezzel a téméaval maijpt nap foglalkoznak. A
bemutatott anyaggal elvben egyetért a budapésipitesz is. A torvény
kimondja, hogy szabalyozast nem lehet késziteni wigkre, viszont egy
telektombre igen. Négy utca hatarolja ezt a teetiledz a telek a kerlletnek
bizonyosan, de a@¥arosnak egyik legnagyobb telke, ugyanis 7,05 mekidnek
a szabalyozasat kezdték el, most tartanak @zférssnal. Nagyon fontos, hogy
a kerileti lakosok részérelindult egy niiemlékké nyilvanitasi folyamat, ami le
Is zarult. Ez két menetben zarult le,éeleenetben nyolc éplletet nyilvanitottak
miemlékké. Masodik menetben az egész telket nyilg&iak niiemléekke.
Ennek ebnye, hogy az épitési hatésag a Kulturalis Oroksdgivéi Hivatal lesz.
A civil tajékoztaton toébb kérdés volt arra vonat&am, milyen garancia van
arra, hogy ide nem lehet barmit épiteni. A tulajgmmdasi procedura és annak
torvénye biztositja, hogy csak szocidlis és eg@sapé funkcidra lehet
hasznalni a terlletet. Kiindulva az alaphelydétlaz alapkoncepcié az, hogy
ezen a telken elhelyezk&dyonyok park el$sorban védve és fejlesztve legyen.
A terlleten belili kozlekedést szeretnék ugy memuldhogy a volt sebészeti
épulet mellett intenziv parkolasi letieég alakuljon ki, melyet a Neptun utca
iranyabdl lehetne megkdzeliteni. Szintén fontosgyha miemléki épiletek
kozelében 0 épllet épitésére ne legyen &gt A védett épllet feldjithato, de
nem atéepithét Az egesz teriilet alapkoncepcioja: a terilet it 90%-a egy
telekben és egy Ovezetben maradna. Az Ovezeti esemilas jeles a
z6ldfelUletet igéenyd intézmenyi terllet, IZ jél tertlet, amin belll szakmailag
tovabbi telekosztas nem tamogathatd. A Pestujhadifetti részen minimalis
lakasfejlesztést javasolnak, ami nem jelent lakiépiar A javaslat nem
telekspekulaciorél szol. Sokkal szigorubBigdsa van ennek a résznek, mint a
Pestajhely tulso oldalan 16\WL4-es lakoteriletnek. Ott 8 méter épliletmagassag,
itt viszont 7,5. méter az engedélyezett. A tulsdatin 35%, ezen a terlleten
csak 30% a beépitlésteg. A parkolast javasoljak a fold alatt megoldani
zoldfelllet védelmében. Fakataszteri vizsgalat észkil a teruletre, ennek
megfeleben a fas, ligetes részeket szeretnék levédeni.



Az épilletmagassag szintén fontos tédyedZj épiletet szigoru feltételekkel és
egyedileg szabéalyozva lehet csak megvalositaniodykai épulet jelen esetben
nem felel meg a Kkorszereldirasoknak, ezért javasolt itt olyan épulet
elhelyezése, amely jobban illik a parkba. A funkeitba szabalyozasi terv nem
kivanja eldonteni. Osszességében ennyit szerdtmendani. Tobb lakossagi
forumon javasoltdk a vizfeliletek alkalmazasat. természetesen Kkertterv
alapjan lenne megvalosithatd. A €él, hogy a tertletet minél jobban egyben
tartsak, illetve, a védett épulletek kdzvetlen kéaetében pedig ne épuljenek Uj
épuletek. A pestujhelyi részen, ahol az elavult keganhaz van, javasoljak a
fejlesztést, ami ezen a terlileten megengedett.

Gyurcsanszky Janos:Nem hasznositasrol akarnak szolni,
hanem a szabalyozasi terv koncepcidjarél. Tegyegaegkslatot, inditvanyt,
abbol az alapallapotbdl kiindulva, hogy az énkoryza és a lakossag egyet
akar, azt, ami a koz érdekét szolgélja. Megadjad@ a jelenlébknek. Aki
irasban is valaszt akar kapni, mondja nevét, la&tim

Szaléczi Lajos: Képviseb-testileti tGlés van, a térvény
szerint, ennek a keretében lehet kozvetlen kéfdishni a képvisék fele. Az
ulésnek van napirendje, 8fra testlletnek is szavaznia kellett volna. Kezében
van a Polgarmesteri Hivatal meghivoja a mai kbzrabghtasra és a Varoshazi
Naplo is. Mindkettben a szabalyozasi terv ismertetése szerep@&hitbsz ur
pedig koncepciorol beszélt. Kéri, hogy jef¢kanyvbe szd szerint kerljon
rogzitésre, hogy koncepciordl targyal ez a kozmkgdisis. Még egy nagyon
fontos dolgot keér, hogy roégzitésre keruljon. Szemskn bent volt az
onkormanyzatban mult hét hétf, és kérte, hogy a mai megbeszélésre kapjak
meg ennek a koncepcidnak az anyagat, hogy fel nakj&észilni. Erre nem
volt lehettiség, a mai napig sincs leiség. Természetesen szeretnének
hozz4jarulni ehhez a megbeszéléshez, de ezt a tfaréidzeii lett volna
meghirdetni, kdzzétenni a Varoshazi Naploban, \kifiljggeszteni a hivatalban
a megfelad helyen. Még mindig abban a helyzetben van, hoggk cs
felkészuletlenul, rogtdondzni tud. Ezen ajben célszdrlenne valtoztatni.

Gyurcsanszky JanosA szandék az volt, hogy a lakossaggal
k6zOsen targyaljak meg ezt a témat. Egyetlen kéfivisem tett az lgymenet
ellen kifogast. Konzultaciordl van sz6 a lakossdggkit részletesen érdekel a
koncepcid, az megkapta volna CD-n, de nem voltilikérés. Hihetetlen sok
hozzaéh lako van, akivel mar tobb alkalommal talalkozta&ruimokon,
rendezvényeken, ezért kérik a javaslatokat. Kéondmk el, mit javasolnak
beépitheiségre, magassagra, zoldfellletre, kozlekedésre @és mgyéeb
varosképi szempontbdl nagyon fontos térbkez tekintettel.



Laszl6 Tamas Pestujhely: Ugy gondolja, nagyon kedvéz

irAnyba mozdulnak a folyamatok. Alapéeh ez a civileknek készonkéet2004.
marciusa fontos datum az Eszak-Pesti Korhaz életéhkkor nydjtotta be
harom helyi épitész és egy orvos a védetté nyilgdnjavaslatot a Kulturalis és
Orokségvédelmi Hivatalnak. Az elképzelés az votigyhennek a teriiletnek a
tizen éve tartd romlasat igyekezzenek megakadalycami mara olyan
helyzetbe juttatta az épuleteket, hogy az Osdesdhataran allnak, és ez a
tulajdonosnak mar nem igazan disgége. A védetté nyilvanitasra vonatkozo
kérelmik célba ért. Ez nem volt egészen a ké@ksstandéka szerinti. Egy
testileti Ulésen az egyik szocialista képwisetelhnaborodasaban ugy
nyilatkozott, hogy a védetté nyilvanitas a keri@etekét €s az lzletét rontotta.
Ez a védetté nyilvanitas tette lefwet azt, hogy most mar nem lehet akarmit a
szabalyozasi tervben megjeleniteni. Emiatt nagyedv&sd iranyba mozdul a
beépitettség, kedvéz iranyba mozdul a terilet egységben tartasa. Az
onkormanyzatnak sok olyan elképzelése volt, amelytelkmegosztasra
vonatkozott. Az a javaslata, hogy lakotelep célgea lehessen megosztani a
telket, maradjon egy telek az egész. Nem tudjandukolja azt, hogy egy telket
a Pestljhelyi ut mentén kulon telekként kezeljenkkkerileti és a dvarosi
onkormanyzat szebédése, két nagyon fontos mondatot tartalmazott. gyike
agy szolt, hogy a teriletet nem kivanjak sajatacélasznalni. Ez egy elég
dobbenetes mondat. Azt jelenti, hogy itt sajat dédé@meltetds egészsegugyi,
szocialis intézmény nem lehet. A masik mondat tgpjtsaz kapja meg, aki a
legtdbbet adja érte. Ezutan forumokntetés, lakossagi tiltakozas kodvetkezett,
igy a szeradést nem irtak ala, egy masikat készitették ainely ugyanennek
egy roviditett valtozata, de valojabanset két mondattdl a mai napig soha nem
tért el az 6nkormanyzat. Nem cafoltak meg sohay hugm akarjak eladni a
terlletet. Egy civil rendezvényen az alpolgarme8tesizt mondta, arra megy az
onkormanyzat, amerre &ke mozdul. Azt gondolja, hogy ez igen ddbbenetes
megnyilvanulas. Tehat, nem az itt6lél érdekeit akarjak figyelembe venni,
hanem arra mennek, amerreéiet mozdul. Ezek utan alsagos szalagcimekkel
elédllni: ,Jogos-e a helyi népszavazas kérdése?” tHika A parbeszéd
egyébként is annyit jelent az Onkormanyzatnak, hagymar emlitett
varoskozponttal kapcsolatos tobb mint 100 pont@sbian valamennyi pontot
cinikusan elutasitottak. Ezek utan civil parbeséeteszélni nem szerencsés
dolog. A hasznositasi palyazat kiirasa és a szabady terv elvalasztasat sem
tartja célszdaren. Nem hataroz meg a szabalyozasi terv funkcidkahelytelen.
A hasznositasi terv, hasznositdsi palyazat az eap@inbséget és a
versenysemlegesség szabdlyait is sulyosan sértit ey személyben az
alpolgarmester ar ad tajékoztatast a palyazékrekeén mindenkinek ugyanazt
adja valamilyen szabalyozas formajaban. Ez megdmgeten. Kérik, hogy a
civil szervezetek szamara minden informaciét adjam@eg a hasznositasi
palyazattal és a szabalyozasi tervvel kapcsolathan



Valamennyi olyan anyagot, mely hattéranyagként siegjk. A CD-re igényt
tart, a vizsgalatokra is kivancsi, méiit is fognak palyazni. A hasznositasi
palyadzatra el fognak késziteni egy anyagot. Kezélan egy SZMSZ
modositasi igény, mely szerint a {ien a Kkerilleti civil szervezetek
tanacskozasi jogat meg kivanjak vonni. Ezennell&efe hogy kezdeményezik
a XV. kerdleti civil parlament létrehozaséat a gogv elején, amely az egyik
legfontosabb napirendi pont, az Eszak-Pesti Kotdsznositasi palyazatanak
az anyaga volna és tovabbi egyéb kerdesek, melgridetben dk érdekeit
szolgaljak.

Goro Oszkar képviseb: Sajnélja, hogy a Polgarmester nem
tudott részt venni a mai kézmeghallgatason. JO Jetha neki feltenni a
kérdéseket, €8 tole szerette volna a valaszokat hallani. A képvilgsk sincs
tobb informéaciojuk az Eszak-Pesti Korhaz haszns&ital kapcsolatban.
Sokszor csak a testileti Ulésstelkapjak meg az éterjesztéseket. Szeretne
egyeértelnien latni egy bizonyos ugyben. Tervezi-e a kerll&tosvezetése,
hogy eladja, illetve hasznositas céljara bérbe akia 99 évre, akar hatarozatlan
idére? Udvozli a jelenlegi tervet, mert sokkal kedisz visszalépés az
eddigiekhez képest, sokkal elfogadhatobb, de mégdimi nem teljesen
elfogadhaté.

Novak Agnes: Elkésziilt az értékbecslés, amit az
onkormanyzat a tavaszi ddzakban magara vaéllalt? Hogyan lehetne ezt
megismerni? A Kasib Kft. altal készitett Ovezetédtmsi hatastanulmany
mellékletében szerepeltek bizonyos tervek. Ez & téiszben hasonlit, de
részben eltér Az Ovezetatsorolas megtortént, a testilet megetavHa ez a
terv attol eltér, akkor érvényes —e meég az Ovezetdlasi hatastanulmany?
Hogyan lehetséges, hogy nem beszélnek funkciérgyanakkor sz6 van
intenziv parkolasrol, lakoépulét? Hogyan lehet egy parkolasi mérleget
elkésziteni, ha nem ismert a funkcié? Egészen naakold tdmeg kell a
lakéépilethez, egészen mas az intézményekhez., Maltamnilyen funkciot meg
kell hatarozni, mar csak azért is, mert az dvegetatasi hatastanulmanyban is
funkcid megnevezése szikséges. Mas intenzitassan&laak az emberek
tudészanatoriumot, és mas intenzitassal tarsashagitignyek tertletét. Igenis
kell funkciorol beszélni. A kiosztott kéksZirszorolapok utolso oldalan a most
elhangzottakon Kkivili funkciok is felsorolasra Kezl. Ez egy partkiadvany,
ezert keri, hogy a civil szervezetek altal 6ssziedl| szintén elil a teriletdl
sz0l6 kiadvanytok is kozre adhassak. Megjegyzi: elhangzott, nirestiteti
elkotelezettség. A testllet oktOberben mar szavaamtdvezeti atsorolasrol,
tehat van testileti elkttelezettség. Vagy a képésestiilet vissza fogja vonni
az 6nkormanyzati rendeletét?



Nehezmeényezi, hogy a hivatalos, Varoshazi Napl&merepd meghivas eltér
attdl, mint amit most hallottak, szabalyozasi térvbeszélnek-e, vagy csak
javaslatrol. Ha szabalyozasi tefliibeszélnek, akkor nem szabad azt a tényt
elfelejteni, hogy egy telekre nem lehet szabalyiozaget késziteni. Tehat, ezt a
telket a tagabb kdrnyezetével egyltt kell vizsgahs Ugy lehet szabalyozasi
tervet késziteni. Javasolja, hogy a terllet szalzélydba vonjak be példaul a
Széchenyi lakotelep terlletét is, mert ez jellegélsehasonld zdldterileten allo
villas beépités terllet és azzal egyutt kell az egész terlletedsza
szabalyozasat atgondolni.

Lodi Janos: Toébb, mint 15 éve megy ez a huzavona, konkrét
elképzelés nincs. Van elképzelése, beféktet ismer, segitseget felajanlja.
Egészséglgyi Centrumra lenne szikség, lenne egyermochendallomas,
modern nappali betegellatd rendszer, rehabilitakiipont és egy korhaz. A
Demjan-féle csoporttal barmikor felveszi a kapcsitlaegy éven belil kdzel-
Kelet-Europa legnagyobb egészségigyi centrumatakkodglépiteni. El kell
hatarozni, meg kell tervezni, el kell inditani amkalatokat.

Baldzsi Tamas:A kis kék flizetben tajékozddott. Kordbban,
1992-ben a Matyasfoldi Erzsébet parknak volt aslétenyi felebse, ahol a
szovjet parancsnoksag eléggé lerobbant épdletér sz6 volt. JO lenne —
tapasztalatcsere céljabol — a szomszédos Onkormmthalyzgyeztetni, mert
hasonldésag van a két létesitmény kozott. A tajekdban olvasta, hogy 2002.
évi szakérhi értékbecslés szerint 3,4 milliard értéket képvigez emlitett
Erzsébet park, mely teriletben hasonlé nagysagk adelljitas koltsége volt
1992-es arakon 2 milliard forint. Nem értékbécsle ez elég érdekes. Altalanos
észrevétele: ha valami felépll, utdna fokozatosamlik €s megy tonkre.
Altalaban javasolna, mindenre sokkal jobban figgredik oda, mert nem lehetne
engedni ha valami nagy nehezen felépll, az folyasaat menjen tonkre.

Gyurcsanszky Janos:Szabalyozasi terv koncepciora nincs
testileti elkotelezettség. Ezt mondta kordbbanlakgyssagi forum alkalmaval.
Megadja a szo6t &épitész urnak valaszadasra.

Balazs Zoltan: 50-50 %.-0s a tulajdonjog. Amit lehetett
beépitettek, ami @szakilag nem megoldhatd, nem lehetett hasznos#ani
tervben. Nem egyfordulos egyeztetés a cél, addygatmi, amig el nem késziil,
a leheb legoptimélisabb hasznositast figyelembe véve, igosz szabalyok
betartdsaval. Laszl6 Tamas ur altal elmondottakraivdeknek koszoni a
segitséget, de a helyzet az, hogy mindkét 6nkoresménzsikében van.

A pestajhelyi utcafronton a lakasépitési ttlet nagsitasanak a szandéka, hogy
a indulé pénzeszkdzt biztositson a szociadlis ptbgk A védetté nyilvanitast
mindenki tamogatta.



Készlltek korabbi tervek, a cél a telekegyittesbtdtint 90 %-anak egybe
tartasa. Laszl6 Tamas ur véleményére valaszolvapstidr ellefriztek
helyszinen jarva az éplletek allagat, jelenleg @06 Ft-ra lenne sziikség a
legfontosabb felljitdsokra. A két 6nkormanyzat Késizegy szoros ltemtervet,
amit be kell tartani. Az idl mulasaval egyre tobb pénz kell a feldjitasokraéh
hogy februarban a testulet elé kertljén a koncepcio

Kiraly Csaba: Szakmai kérdésekre készilt, politizalni nem
akart. Novak Agnesnek vélaszolva elmondja, hogyédagkbecslés elkésziilt
még 2002-ben az Onkormanyzat és az Allami Vagyonlgpzgatésag altal,
mely az 6nkormanyzat Uzleti beligye. Ha a haszasisitvonatkoz6 palyazat
kiirasra kerul, akkor nyilvanossagra fogjak hoZdlyan gazdasagi tarsasagot
varnak, aki a jofben az adott teriileten egészségugyi intézményelkeetae
mukodtetni. A feltétele, hogy a jelenleg ottikddd egészségligyi intézmeények
tovabbra is ikddjenek, kilbvitett formaban. 3 fontos dolgot emlitett Mikola
Istvan volt egészségugyi miniszter ur, a korhaz fimet létre a terlleten, mert
nincs szikség ra. A kornyéken tobb korhazat istdel sorolni. Ebben a
gazdasagi helyzetben eurdpai uniés tAmogatas nphat@ A telekspekulaciéra
valaszolva, nem az dnkormanyzatok rédizdranem maganugyvédékiott az
informacio. A tulajdonosoktdl nem hangzott el olyehiegi informacio, mely
az eladasra vonatkozott volna. A civil szervezgtolanyagot ad ki, amilyet
szeretne.

Gyurcsanszky Janos: Az o6nkormanyzat soha nem
nyilatkozott az eladasrol, ez l&glkapott informacié. A civil forum alkalmaval
is elmondta, hogy arrol lehetne beszélni, miért makn olyan éallapotban a
terlleten 1&g éplletek, de nem a multban kell kutakodni, handrasznositasra
dsszpontositani. A tiemlékvédelem megtartasa tébb milliard Ft-ba kehnél,
egészsegugyi objektum fenntartasardl beszélnekyrakkis tobb szaz millié Ft-
ba kerul. A megvaldsitashodke kell, mindent lehet mondani, de ad fdgy, és
egyre tbbbe kerll a felljiths, megvaldsitas. A hasitas egyik formaja a bérbe
adas. A befolyt dsszefb a kerllet szocidlis- és egészségugyi ellatasat
fejlesztenek.

Novak Agnes: Felhaboritonak tartja, hogy a korhéaz
értékbecslése az dnkormanyzat Uzleti belliigye. Aoiinanyzatnak nincs, a
kerlletnek van vagyona, kéri a nyilvanossagra abizalA funkciorél és
befektetésil beszélve két kérdése van. A parlamenti 2006. kéliségvetes
elfogadasanal 13 korhaz kap céltamogatast. A kiekildormanyzat nevét még
a kérelmeék listajan sem latta.
Ha mar befektetésk van sz, akkor mindannyian befekiet évi 80 eFt-tal
szerepel az OEP pénztaraban, ez az 0sszes kdeMesira kiszamitva 6,4
milliard Ft. EBny0ds lenne, ha ennek az 6sszegnek a felét meglkalerdilet.



Vannak parlamenti képvisik, miért nem lépnek a lakosok érdekében? Nem
hasznositani szeretnék ezt a tertletet, hanem &aszn

Szabd Istvan 3 fogalmat tisztazzanak. Mi a hasznositas, mi
a helyszinen kiosztott kiadvany 8. oldalan taldretekesités, és mi az eladas?

Szalai Laszloné:Kérdése, mely javaslat is lehet, a terllet
hasznositasanal miért nem foglalkoznak a 187 mendB\s sosvizes kuttal? El
van mosva ez a téma, ha ezen a terileten egy gipagyartalmazoé hely lenne,
novelné annak értekét. Miért nem vizsgaljak megtatR

Dr. Mikléssy Krisztian: Hozzanak olyan befektitet, akik
az elképzeléseket megvalositjak, akkor lehet k@héginalni. A Neptun utca
felél lehetne szakorvosi, hazi orvosi reniat épiteni, de a tobbi épllet nem
alkalmas kérhaz épitésére. Csak telek megosztasdnetlez megtenni.

Kiss Istvanné: Azt hitte, hasznositasrél van szé. A régi
éplletek mennyire vannak dsszhangban az U0 épkkdfek Mennyire
hasznosithaté a park? Miért nem lehet a parkba ieMmeA hasznositassal
olyan probléemaja van, hogy a gyerekek szakellatas&eriletben nincs
megoldva. A gyogyvizzel kapcsolatban lehet ternzalvi terileten.

Laszl6 Tamas: Novak Agnesnek igaza van, hogy a keriileti
onkormanyzat nem palyazott, igy nem is nyert ebbhettmaban. Nem azt
fejtették ki, hogy egy teljes mértékben felszelgthazat szeretnének erre a
terlletre, hanem egy egészen mas koncepciot dakydzt Abban az is benne
volt, hogy a kerlletben szétszértan, igen-igen zodelyen nlikddnek
egészsegugyi intézmeények, pl. az Addiktolégiai 2até A Szentmihalyi Gt
kozelében rmikods tudoszir6 olyan terlleten van, ahol oOridsi a
légszennyezettség. Véleményuk szerint ezen tellagzdbaditasa jeldis,
rendelkezésre all@két eredményezne. Attdl fél, hogy a terllet hasitédsdnak
elsietése”, csak a befekéehasznat szolgalna. igéri, hogy az altaluk kédzitet
anyagban bemutat olyan magyarorszagi projekteketyak az eurdpai unié
egeszsegugyi intézmeény finanszirozasaval, jéenisszeggel hozzajarultak
adott terUlet fejlesztéséhez. A volt egészsegugmisater szerint, 6nallé korhaz
épitésere az unido nem ad tamogatast. Véleményatsgemnem igaz.

Azeért nem emlitettek konkrét elképzeléseket, med €ertlet igen széleskijra
korhazzal kapcsolatban is sok javaslatuk volt, elelgdzil tdbbet beépitett az
onkormanyzat a sajat elképzelései kozé. A hasasigavaslatok 2006. januar
31.-i leadasi hataridejéig ismertetik konkrét ebepseiket a forrasok és
hataridbk megjelolésével.



Bodnadi Jozsefné:Amig a szovjetek itt tartdozkodtak, akkor
korhaz niikddott. Jelenleg miért nem lehet erre a terlletyganezt épiteni?
Nem engedélyezik a korhaz épitését, aki ezt moradjajem ment még végig
olyan kezelési folyamatokon, ahol ,tdmegnyomor” vafa parkositott tertlet
épul, akkor miert nem lehet lezarni ugy, hogy aebek mellett a fiatalok ne
biciklizzenek vegig? A kerlletben nincs korhaz, néra miért ne lehetne ide
azt épiteni?

Szabo Istvan:Korabban az Ut- és VastterdeYallalatnal
dolgozott. 15 éve ott volt a Honvéd Koérhaz épitésémelynek az ) szarnya
ma sincs befejezve. Felmeril a kérdés, hogy vaalaaniféle lobbi a dologban?
Kiradly Csaba alpolgarmester Ur azt mondta, ,nerr golitizalni”, a politizalas
azt jelenti, hogy a ,kozért tenni”, vagyis aki féleséget érez embertarsaiért,
annak tenni kell. Idézi a Varoshazi Naplé 3. oldatdegjelent cikk egy részét,
mely szerint a szakrendelések helye valtozatlan marad, csalnt@zmények
pénzigyi, gazdasagi, munkailgyi vezetését vonjake€dskét jarobeteg
szakrenddl 6ssze lesz vonva, ez ellentmondasra utal.

Bader Gyorgy: Eljatszott egy gondolattal, ha a haboru utan
nem jonnek be a szovjetek, ez Budapest egyik lbgkdibhaza lenne teriletét és
elhelyezkedését tekintve is. A koérnged km-en bellli kérhdzakat tekintve, az
Orjarat utcai sokkal jobb allapotban van, kivéveUmsoki utcait. Véleménye
szerint személyét és az 6sszes civilt bantottaraagalas a Varoshazi Napléban
megjelentekre, hogy a civilek azért akarnak aléiggfijteni, mert valamiféle
politikai érdek inspiraljadket. A civil ember nem politikus, nem tartozik
semmiféle parthoz. Ertsék meg, hogy nincs kozikldikihoz. Ha azonosak az
érdekek, érzése szerint nincs szikség ,harcra’reemkabb ugy érzi, hogy a
civileket nem tekintik allampolgarnak, és ez nagpanto és zavaré.

Dr. Miklossy Krisztian: Ez egy medédl vita. Nem kritizalni
kell, hanem jobban csinalni. Ha kezdéttogva korhaz lett volna az épiulet
egylttes, akkor jelenleg egy 100 éve épult korbané. Javasolja, hogy inkabb
az egyéb szocialis és csaladugyi programokra hidkndel ezeket az
épuleteket, akér isek otthona létrehozasa is széba johet.

Gyurcsanszky Janos:Megadja a szoOt adépitész arnak a
valaszadasra.



10

Balazs Zoltan: Erdemes a dvarosban lé§ 23 keriiletet
megvizsgalni, tapasztalat szerzés érdekében. A Ikéitban a civil
szervezetekkel megtartott szakmai féorum folyanianuelt egy parbeszéd.

Ugy gondolja, fontos lenne a pozitiv gondolkodaarrBennyi éwsl, barmilyen
korhazréol beszélnek is, nagyon fontos megjegyehogy a Bvaros is a
korhazak 6sszevonasara torekszik. Példa erre a Réinés a Madarasz utcai
kérhaz esete. Novak Agnes felvetésére mondjajverbsi Szabalyozasi Keret
modositasi kerelmét, nem lehetett volna leadng karmany nem mondja, hogy
korhazat nem kivan Gizemeltetni és létrehozni att deldileten. A kérhazak méar
nem tobb heti kezelésekkel, hanem 2-3 nap@gtekkel niikodnek. A XXI.
szazad koérhaza itkodhet a terileten, de nem intenziv, hanem csakekéi
kérhazként. Az 6nkormanyzat kdzbeszerzés alapjdasztdtta ki a tervéy
csapatot, az altaluk készitett javaslattal a hivatan értett egyet. Szétszort
parkolok, a kozponti kazan fenntartdsa szerepedtederveken. A cél, hogy
nyitott maradjon a terilet kilonb®zenergiaforrdsok igénybevételére, a
gazdasagossagot figyelembe véve. Masik fontos dalbiyok vagy romai fliki
elnevezésre vonatkoz6an, hogy akarki, akarhol nehmf kutat, ezt advaros
szabalyozza. Komplexen vizsgaljak a terlletet, mwelynihamarabb el kell
kezdeni a hasznositasi megoldasokat, a szakmaitb®teés civil a szervezetek
bevonasaval. Telek spekulaciorél szo sincs, hiszednkormanyzat intézmenyi
z6ldbe kérte a teriilet besorolasat. A zart dvezstibelas folyamatban van, arrol
eloszOr a Bvaros Kozgyilése dont, majd ezek utan donthet a kerilet. A két
onkormanyzat k6zos érdek, hogy ez mihamarabb ntégjén.

Gyurcsanszky Janos:A keriletben az a gyakorlat, hogy a
civilek véleményét egyre jobban kikérjék a dont&sttal ebtt. A dontés
felelosségét nem lehet senkire atruhazni, a szavazorp&tghkapott bizalom
nagy felebsséggel jar. Lehet egészsegugyi ellatas, szakelldtdaz adott
tertleten. Minden forrds kérdése. A cél, hogy até®ra lakossag érdekeit
szolgalja. Ezért orommel fogadja a javaslatokat kéEszoni azokat. A
rendelettervezet elkészllte utan lakossagi foruratében megvitatasra keril az
ugy, és a dontés is megsziilethet a keriilet érd&keitiselve. Novak Agnes
asszonynak ugyrendi hozzaszolasra ad ésiéget.

Novak Agnes: A kdézmeghallgatason elhangzottakrél szé
szerinti jegydkonyvet ker, az éké kozmeghallgatas témajaban leirtakkal nem
volt megelégedve.

Dr. Nagy Antal: Nem kérheti a sz szerinti jedikdnyvet,
ugyanis a képviséttestiletnek el szavaznia kellene.
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Gyurcsanszky Janos:Tovabbi kérdés, észrevétel hianyaban
megkdszoni a jelenléknek a részvételt, a kozmeghallgatast bezarja.

k.m.f.

Dr. Nagy Antal Gyurcsanszky Janos
jegyzo alpolgarmester



